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СОВРЕМЕННАЯ ЦИВИЛИЗАЦИЯW  

ВОЗМОЖНЫЕ КОНТУРЫ БУДУЩЕГО 
 
В статье рассматриваются главные технологические принципыI наиболее важJ
ные с точки зрения обеспечения национальной и корпоративной конкурентоспоJ
собностиK К ним относятсяI в первую очередьI принципыI связанные с формироJ
ванием сознания и организацией управленияK ПоказаноI что в постиндустриальJ
ном обществе социально-классовые различия будут вызваныI прежде всегоI разJ
личиями в уровне образования людейI а не их отношением к собственности на 
средства производстваK 
Ключевые словаW сознаниеI технологииI финансыI интеллектK 
 

Предсказывать будущее − дело весьма неблагодарноеI ненадежное и 
во многом гадательноеK Тем не менееI можно согласиться со следующимI 
уже неоднократно высказываемым многими авторами предположениемW 
если нынешнее кризисное развитие человечества не будет остановленоI 
то удар “о дно≤ будет страшной силыK Как обострение противоречий в 
обществе и реальность многих угроз существованию цивилизацииI прежJ
де всего возможность техногенной катастрофыI так и поиск новых сфер 
конкурентных преимуществ и источников развития привели к появлению 
новой формы глобального управления − управления человеческим сознаJ
ниемK Это стало возможным благодаря главному фактору глобализации − 
изменению предмета трудаK Человек всегда зарабатывал себе на хлебI изJ
меняя природуK Благодаря информационным технологиям наиболее приJ
быльным бизнесом становится преобразование живого человеческого 
сознания − как индивидуальногоI так и коллективногоNK Превращение 
формирования сознания в наиболее выгодный бизнес изменяет сам 
характер человеческого развитияK Если раньше человечество измеJ
няло окружающий мирI то теперь оно перешло к изменению самого 
себяK 
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Технологии этого измененияI по аналогии с традиционными высоJ
кими технологиямиI направленными на изменение окружающей среды − 
highJtechI получили название highJhumeK Первоначально они использоваJ
лись только для обозначения технологий формирования сознанияI однако 
перспективы генной инженерии позволяют включать в эту категорию все 
технологии непосредственного изменения человекаK Целиком ее последJ
ствия еще не осознаныI однако технологии формирования сознания одноJ
значно повышают влиятельность техI кто владеет имиI и техI кто их приJ
меняетK Тем самым создается объективно обусловленный технологичеJ
ский разрыв в первую очередь между развитыми и развивающимися 
странамиK Данный разрыв закрепляется и становится практически непреJ
одолимым в силу целого ряда факторовI важнейшими из которых являютJ
ся так называемые "метатехнологии" − кардинально новый тип технолоJ
гийI само применение которых принципиально исключает возможность 
конкуренции с разработчикомK  Это своего рода плата за допуск к более 
высокой эффективностиK  

Передача технологий встречает значительно больше не только субъекJ
тивныхI но и объективных ограниченийI чем передача денегK Главный барьJ
ер − образование и благосостояниеW необразованный не сможет использоJ
вать технологииI даже если ему их продадутI а бедное общество не удержит 
достаточное количество образованных людейK Это создает объективный 
технологический разрыв между развитыми и развивающимися странамиI 
который нельзя преодолеть в современных условияхK Данный разрыв заJ
крепляется из-за кардинального изменения ключевых ресурсов развития 
человеческого обществаI происходящего под воздействием информационJ
ных технологийW  это уже не пространство с жестко закрепленным на нем 
производствомI аI в первую очередьI мобильные финансы и интеллектK СоJ
ответственноI эффективное освоение территории − уже не оздоровление 
находящегося на ней обществаI ноI напротивI обособление (которое обычно 
является результатом кризисаF и изъятие его финансов и интеллектаK При 
этом прогресс более развитого общества идет за счет деградации "осваиJ
ваемого"I причем масштабы деградацииI как всегда при "развитии за счет 
разрушения"I превосходят выигрыш более развитого обществаK  

Так жеI как самые эффективные современные технологии относятся 
не столько к производствуI  сколько к управлению (и особенно к формиJ
рованию сознанияFI так и новые технологические принципы − далеко не 
только к традиционным производственным сферамK На основе этих принJ
ципов затем формируются технические и поведенческие стандартыI даюJ
щие совершенно фантастическое конкурентное преимущество томуI кто 
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эти стандарты первоначально формируетK Это преимущество так велико и 
обеспечивает такие прибылиI что позволяет говорить о получении своего 
рода рентыI аналогичной горнойI сельскохозяйственнойI интеллектуальJ
ной и т.дK 

Наиболее эффективнойI как показывает практикаI оказывается 
разработка стандартов мышления EстереотиповF и поведенияI а уже 
только потом − технологической деятельностиK СоответственноI главJ
ными технологическими принципамиI наиболее важными с точки зрения 
обеспечения национальной и корпоративной конкурентоспособностиI явJ
ляются именно теI что связаны с формированием сознания и организациJ
ей управленияK Технологии стратегического планирования и кризисного 
управления дают пример наиболее успешного практического воплощения 
этих принциповK  

Производители продукцииI создаваемой при непосредственной реаJ
лизации технологииI также непосредственно контролируют процесс их 
реализацииI хотя и в значительно меньшей степениI чем представители 
первого "этажа" технологической пирамидыK Ведь в отличие от новых 
технологических принципов технологии сами по себе в достаточно больJ
ших объемах регулярно поступают на открытые рынкиI хотя продается 
обычно не сама собственность на нихI но лишь право их использования и 
иногда ограниченного тиражированияK  

ТретийI четвертый и последнийI пятый уровни технологической пиJ
рамиды образуют производители товаровI в той или иной форме испольJ
зующие разработанные на втором уровне "ноу-хау"K Эти уровни плавно 
перетекают друг в друга по мере упрощения и снижения степени униJ
кальности производимых товаровW от уникальных потребительских товаJ
ровI сложного технологического оборудования и высококвалифицироJ
ванных услугI поступающих на открытый рынокI но позволяющих произJ
водителю полностью контролировать егоI к просто сложным и на последJ
немI пятом уровнеI образующем фундамент пирамидыI − к однородным 
"биржевым"I обычно сырьевым товарам или продукции первого переделаI 
рынки которых в наибольшей степени контролируются потребителями и 
являются поэтому наименее стабильнымиK Ориентация на них производиJ
теля или страны традиционно и вполне заслуженно рассматривается как 
серьезный фактор стратегического рискаK 

Распределение стран по "уровням" описанной технологической пиJ
рамиды в соответствии с традиционными представлениями носит достаJ
точно устоявшийся характерK Фактически сегодня сложились три группы 
государствK К первой группе относятся СШАI доля которых в мировом 

4 Общество и экономика, № 8-9 



П. Кохно 
 

 

VU 

ВВП составляет около PM%K Плюс ГерманияI ВеликобританияI ФранцияI 
ИталияI КанадаI ЯпонияK Ко второй группе относятся Китай (по итогам 
OMNM года вторая экономика мираFI ИндияI большинство "азиатских тигJ
ров"I стран Латинской АмерикиI бывшие социалистические страныI ИранI 
другие нефтяные государстваK И третья группа − почти вся АфрикаI знаJ
чительная часть Азии и государств бывшего СССРK Если Россия политиJ
чески на границе первого и второго мировI то экономически тяготеет к 
нижней границе второго мираK Без реальных и энергичных реформ этот 
уровень будет снижатьсяK  

Концентрация ресурсов наиболее развитых стран на самых эффекJ
тивных видах бизнесаI связанных с созданием новых технологических 
принциповI заставляет рассматривать все остальные потенциально досJ
тупные для них виды деятельности как расточительную трату сил и 
средствK Именно с этой точки зрения следует оценивать постепенный 
стихийный сброс менее эффективных производств в другие страныK  

Наиболее существеннымI хотя и наименее пока заметным рычагом 
структурной перестройки американской экономики является именно конJ
центрация всех ресурсов (как стихийнаяI так и сознательно направляемая 
государствомF на развитии наиболее эффективной деятельности − создаJ
ния новых технологических принциповK  

Сегодня PP крупнейшие компании мираI штаб-квартиры которых наJ
ходятся в СШАI владеют более TM% всех котирующихся на бирже акцийK 
В абсолютных цифрах это составляет почти пять триллионов долларовK А 
в мировом масштабе на долю пяти стран – СШАI ЯпонииI ВеликобритаJ
нииI Германии и Франции – приходится девяносто процентов крупнейJ
ших корпораций на планетеK  

Инструментом выдавливания из американской экономики относиJ
тельно неэффективных видов бизнесаI которые расточительно используJ
ют всегда ограниченные ресурсы и характеризуются упущенной прибыJ
льюI является глобальная конкуренцияK Осуществляемая в ее процессе 
структурная перестройка экономики выражается не только в стагнации 
ряда технологически простых отраслей собственного материального проJ
изводстваI но и в отставании американских представителей второго и 
третьего "этажей" технологической пирамиды в производстве целого ряда 
сложно-технических товаров и технологий от своих ближайших конкуJ
рентовK Конкуренция внутри уровней технологической пирамиды ведется 
за рынки сбытаI и чем выше уровеньI тем менее интенсивна эта конкуJ
ренция по описанным выше технологическим причинамK Между уровняJ
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ми технологической пирамиды идет конкуренция за ресурсыI причем изJ
за тогоI что каждый следующий более высокий уровень более эффектиJ
венI она становится заведомо безнадежной для менее развитых участниJ
ковK "На уничтожение" ведется именно эта конкуренцияK Именно она 
наиболее значима с точки зрения международного развитияI именно она 
подразумевается в первую очередь под "глобальной" конкуренциейK  

Какие существуют альтернативы данному процессу\ Первый путь − 
расширение масштабов рынковK Открытие национальных экономик для 
международной конкуренции придало прогрессу США и Великобритании 
импульсI сделавший их лидерами технологического развития человечестJ
ва − единственными странамиI постоянно генерирующими новые техноJ
логические принципы в широком круге отраслейK Но сегодня монополии 
носят уже мировой характер − и в принципе нет конкуренцииI для котоJ
рой можно было бы "по старым рецептам" открыть мировую экономикуK 
Второй − качественный технологический рывокK Этот путьI в отличие от 
первогоI носит слабо предсказуемыйI нерегулируемый и весьма разрушиJ
тельный характерK Это вызвано кардинальным повышением производиJ
тельности трудаI в результате которого значительная часть занятых лиJ
шается работы и средств к существованию в срокиI не позволяющие саJ
мостоятельно адаптироваться к изменению и освоить новую профессиюK  

Необходимый для слома глобального монополизма технологический 
рывок может быть осуществлен за счет существующего сегодня целого 
класса "закрывающих" технологийI названных так потомуI что емкость 
открываемых ими новых рынков в краткосрочной перспективе сущестJ
венно ниже емкости рынковI которые "закрываются" в результате вызыJ
ваемого ими повышения производительности трудаK Массовый выброс 
"закрывающих" технологий на мировые рынки и их почти неизбежное 
внедрение вызовет резкое сжатие всей индустрииI что приведет к катастJ
рофическим последствиям для большинства странK 

Выиграют лишь страныI находящиеся либо на постиндустриальной 
(как США иI возможноI ВеликобританияFI либо на доиндустриальной 
ступени развитияI − в них не произойдет массовых сокращений производJ
стваI и они получат дополнительные шансы за счет резкого ослабления 
индустриального мираK  

В числе выигравших окажется и вполне индустриальная Россия − 
прежде всего как владелец и основной продавец "закрывающих" технолоJ
гийK ЯсноI что это принесет не только деньгиI но и колоссальный политиJ
ческий ресурсI поскольку решениеI какую технологию из "ящиков ПанJ
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доры"  и в каких объемах выпускать в мир − иI  соответственноI  в каких 
отраслях развитых стран и в каких объемах сворачивать производствоI 
будет принадлежать РоссииK Однако Россия выиграет и как странаI в коJ
торой в результате катастрофической реформы объемы производства 
упали ниже уровня минимального самообеспеченияW в этих условиях карJ
динальный рост производительности во многом приведет не к перепроизJ
водствуI а всего лишь к импортозамещению на российском рынкеK  

Следует пониматьI что без использования потенциала "закрыJ
вающих" технологий Россия практически не имеет приемлемых долJ
госрочных перспективK Плохой климат − хозяйственная деятельность 
ведется в России в самых холодных условиях в мире − обусловливает изJ
держки производстваI значительно большие (вследствие намного больJ
ших энергоемкости производства и калорийности питанияFI чем в остальJ
ных странах мираK Кроме тогоI неисправимое в краткосрочной перспекJ
тиве плохое качество управления приводит к дополнительному повышеJ
нию издержекNK  

В результате концентрация на любом относительно простом произJ
водстве является для России исторически безнадежнойI способной приJ
вести исключительно к банкротствуK Россия может концентрироваться 
только на сложном производстве (выпуске особо сложной продукции – 
количество технологических переходов более NMFI чтобы положительная 
интеллектуальная рента превышала отрицательную климатическую и 
управленческуюK 

Природно-климатические (географическиеFI экологическиеI социоJ
культурные факторыI в частности религиозные факторыI являются как бы 
внешней силойI оказывающей воздействие на генезис того или иного типа 
хозяйствования и характер его дальнейшего развитияK ПричемI природноJ
климатические и социокультурные факторы наибольшее воздействие окаJ
зывают на начальных этапах развития исторических форм хозяйствоваJ
нияI затем их влияниеI хотя и не перестает постоянно действоватьI может 
постепенно ослаблятьсяK Экологические же факторыI напротивI наиболее 
рельефно обнаруживают себя на зрелых стадиях развития рыночной экоJ
номической системыI когда техническая оснащенность производства досJ
тигает огромных масштабовK 
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Вместе с тем кроме указанных факторов существуют и внутриэкоJ
номические причиныI способные радикальным образом трансформироJ
вать рыночный тип хозяйствованияK При ближайшем рассмотрении окаJ
зываетсяI что рыночная экономика становится реальностью только тогдаI 
«когда производительные силы общества достигают определенного уровJ
ня развитияI и перестает быть таковойI когда развитие производительных 
сил далеко превосходит этот уровень»K Сегодня немало авторов как на 
ЗападеI так и на Востоке уже не рассматривают рыночную экономику в 
качестве вечной внеисторической формы хозяйствованияK НапротивI они 
все настойчивее выдвигают и обосновывают тезис о томI что грядуJ
щее постиндустриальное общество будет принципиально нерыночJ
ным или безрыночнымI что у рыночной экономики даже в тех странахI 
где она исторически возникла и получила благоприятные условия для 
своего развитияI есть свой срок жизниI который по мере движения этих 
стран к постиндустриальному обществу подобно шагреневой коже непреJ
рывно сокращаетсяK  

В этом плане весьма характерной является книга ИK Ставинского 
«Капитализм сегодня и капитализм завтра»I которая была опубликована в 
NVVR году в СШАK В ней автор называет капитализм …самой передовой 
экономикой»NI но при этом считаетI что в недрах данной экономики зреет 
ее самоотрицаниеK Согласно ему уже сегодня из-за роботизации и автомаJ
тизации …самая передовая экономическая система» все больше запутываJ
ется в неразрешимых противоречияхI единственный выход из которых он 
видит в замене частного капитала общественным капиталом и государстJ
венным управлениемK Все дело оказывается в томI что …невидимая рука» 
рынкаI т.еK законы капиталистической рыночной экономикиI перестают в 
настоящее время справляться со своими регулирующими задачами и уже 
наверняка окажутся беспомощными завтраK При этом Ставинский свою 
мысль о закате рыночной экономики основательно аргументирует и обосJ
новываетK В частностиI он показываетI что дальнейшее внедрение в проJ
изводство науки как непосредственной производительной силы приведет 
к быстрому возрастанию производительности трудаI что обернется новыJ
ми миллионами выброшенных на улицу трудящихсяK  А этоI  в свою очеJ
редьI  резко сократит емкость внутреннего рынка и неизбежно потребует 
от общества уже не …невидимой руки» рыночного регулированияI но обJ
щественно-сознательного управления экономическими процессамиK  
                                         
N ИK СтавинскийK Капитализм сегодня и капитализм завтраK − МKW Изд.УРССI NVVTK СK QRJQVK 
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Необходимо отметитьI что разговор о закате капиталистической рыJ
ночной экономики далеко не новыйK Еще несколько десятилетий тому наJ
зад АK Тоффлер в своей книге …Столкновение с будущим» высказал 
мысль о неизбежном закате индустриализма как наиболее адекватного 
фундамента рыночной экономикиK Другой крупный американский исслеJ
дователь ЭK Фромм поставил под вопрос главное достижение развитого 
индустриализма − …общество массового потребления»K В работе с весьма 
выразительным названием …Иметь или быть\» он показалI чтоW воJ
первыхI бесконечная смена потребительских товаров не обеспечивает чеJ
ловеку не только счастьяI но и даже душевного равновесияI чувства удовJ
летворенностиX во-вторыхI индустриализм привел к беспрецедентной бюJ
рократизации общественной жизниI превратив человека в ничтожный 
винтик огромной бюрократической машины (мегамашиныFX в-третьихI 
«общество массового потребления» обернулось неслыханной манипуляJ
цией мыслямиI чувствами и вкусами людейI тотальным контролем 
средств массовой информации над частной и общественной жизньюX вJ
четвертыхI потребительское изобилие коснулось лишь ограниченного 
числа странI пропасть между богатыми и бедными странами увеличиваетJ
ся все нарастающими темпамиX в-пятыхI технический прогресс создал угJ
розу ядерной войны и опасность для окружающей среды и т.пKNK Итог расJ
суждений Фромма таковW в индустриально-потребительском обществе 
человек чувствует себя усовершенствованной …вещью»I зависимой от 
внешней силыI которая определяет смысл его жизниI т.еK находится в соJ
стоянии отчужденияI порожденного экспансией индустриальной системыK 

Среди серьезных ученых сейчас мало кто верит в тоI что дальнейший 
прогресс человечества связан с продолжением традиционного для Запада 
промышленного развитияK Ныне надежды и помыслы многих футуролоJ
гов обращены к постиндустриальной перспективеI которая несводима к 
трансформации прежних порядковI а представляет собой формирование 
совершенно нового социального устройстваK Исследователи в переходе 
от индустриального к постиндустриальному обществу усматриваютI 
прежде всегоI переход от следования рыночным принципам к постэконоJ
мическим ценностям и активному социальному регулированиюI преодолеJ
ние массового производства и потребленияI радикальное изменение 
прежних методов и форм труда и максимальное использование творчеJ
ского потенциала работниковI формирование нового типа семьи и новых 
                                         
N Фромм ЭK Иметь или быть\ − МKI NVVMK СKUJNNK 
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форм социального партнерстваI повышения роли знания и изменение 
системы образования и т.пK  

Интересно в этом плане тоI что уже в сегодняшним позднекапиталиJ
стическом обществе собственность остается только …юридической фикJ
цией»K  И дело здесь вовсе не в томI  что возникают новые формы собстJ
венности (коллективная собственностьI собственность персонала фирмы 
и т.дKFI что происходит преодоление воздействия частной собственности 
на экономику путем ее рассредоточения среди мелких собственниковI а в 
томI что идет формирование собственности на знание и информациюI коJ
торые становятся нераздельно связаны с темиI кто их производитK В данJ
ной ситуации отделение труда от капитала становится весьма затрудниJ
тельнымK На практике это означает тоI что в современных западных 
странах уже довольно рельефно обнаружила себя тенденция к соедиJ
нению труда и средств производстваK 

В результате действия указанной тенденции на наших глазах возниJ
кают обществаI  …в которых человекI  − как отмечает ВK  ИноземцевI  − не 
зависит в той степениI в какой это имело место в индустриальной цивилиJ
зацииI от собственности представителей господствующего класса на 
средства производстваI так как главным из них становятся знанияI неотJ
делимые от человекаI а условия их развития и применения оказываются 
все более доступными»NK 

Значение всех этих процессов исключительно велико уже сегодня и 
будет еще более весомым завтраK Совсем не случайно поэтому то внимаJ
ниеI которое уделяется западными футурологами автономным (семейным 
или индивидуальным формам деятельностиFI примером чего могут слуJ
жить размышления Тоффлера об …электронном коттедже» − некоем анаJ
логе семейного хозяйстваI основанного на новейших технических достиJ
женияхK 

Из сказанного следуетI что в постиндустриальном обществе социJ
ально-классовые различия будут вызваныI прежде всегоI различиями 
в уровне образования людейI а не их отношением к собственности на 
средства производстваK 

В принципеI даже без особых апелляций к будущемуI исходя только 
из сегодняшних реальностейI можно уже достаточно определенно утверJ
ждатьW нерегулируемая рыночная экономика ушла в прошлое во всех экоJ

                                         
N В.Л.ИноземцевK Теория постиндустриального общества как методологическая параJ
дигма российского обществознания LL Вопросы философииI NVVTI № NMK 
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номически развитых странахK Вместе с ней ушел в прошлое и классичеJ
ский капитализмK СегодняI в странах Запада рыночная экономика не 
только не является тотальнойI всеохватывающей Eподдержание 
функционирования ряда важнейших сфер жизни общества уже давно 
осуществляется без ее участияFI но и выступает как достаточно жестJ
ко и эффективно регулируемая государством и другими общественJ
ными субъектамиI такимиI как профсоюзыI общества потребителейI орJ
ганами местного самоуправления и т.пK 

В свете изложенногоI весьма страннымI парадоксальным и непонятJ
ным является фактI что в то времяI когда принципы рыночной экономики 
во всех западноевропейских странах являлись главным источником хоJ
зяйственного прогрессаI советские экономисты в течение ряда десятилеJ
тий их неустанно критиковали и отвергалиI а теперьI когда Запад активно 
ищет новые формы жизниI оставляя позади принципы индустриализмаI 
Россия и вслед за нею многие другие страныI взяла за образец тип эконоJ
мического развитияI который уже исчерпал себяI и тем самым вновь встаJ
ла на путьI противоположный пути странI достигших наиболее высокого 
уровня экономического развитияK  

Вместе с тем следует подчеркнутьI что становление и развитие поJ
стиндустриального общества − процесс весьма сложный и противоречиJ
выйK Сегодня судьба этого общества как глобального феномена зависит 
не только от развитых странI воплощающих технологическую волну соJ
временной цивилизацииI но и в существенной степени от тогоI как пойдут 
дела во многих других странахI в частностиI от тогоI какие процессы воJ
зобладают на …одной шестой части суши»K  

Все дело в томI что в условиях …пределов роста» для существующей 
ныне модели развития производительных сил общества и превращенияI 
хотяI возможноI и временногоI биполярного мира в однополярнойI перед 
Западом возникла вполне реальная дилеммаW либо в корне изменить векJ
тор своего развития и перестроить свое поведение в духе экологических 
приоритетов и ограниченийI т.еK активно двигаться в сторону постиндустJ
риального обществаI либо попытаться отодвинуть …пределы роста» для 
себя за счет новых геополитических переделовI т.еK попытаться сохранить 
привычный образ жизни и достигнутые стандарты потребления посредстJ
вом  извлечения выгод из связей с другими странамиI в том числе восточJ
нославянскимиI богатыми сырьевыми ресурсамиI интеллектуальным и 
кадровым потенциаломK  

Сильная Россия объективно будет способствовать ускорению переJ
хода от индустриального общества к постиндустриальному и связанной с 
этим смене самой парадигмы развитияK НапротивI слабая Россия может 
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стать ресурсным донором для западноевропейских стран устаревшегоI 
эколого-опасного типа развитияK Страны СНГI и прежде всего БеларусьI 
Россия и УкраинаI проводя политику модернизацииI должны ориентироJ
ваться на основные тенденцииI присущие современному цивилизаJ
ционному развитиюK Они должны отказаться от эпигонской концепции и 
«догоняющего развития» и исходить из стратегии …опережающего развиJ
тия»I …опережающего порядка»K Их задача − совершить инновационный 
скачок в постиндустриальноеI возможноI принципиально нерыночное 
обществоK Однако путь к постиндустриальному обществу как относиJ
тельно отдаленной целиI очевидноI должен пролегать через смешанJ
нуюI социально ориентированную экономикуI через комбинацию 
рыночных и нерыночных факторовI конкуренции и содружестваI 
эффективности и справедливостиI частных и общих интересовI индиJ
видуальности и коллективностиI самоорганизации и организации − 
этихI хотя и противоречащих друг другуI но не взаимоисключающих 
сущностейK Их надо не абсолютизировать и противопоставлятьI аI следуя 
принципу дополнительностиI рассматривать вместеK ПричемI в каждом 
конкретном случае мера сочетания рыночных и нерыночных факторов 
должна сообразовываться с объективными природными условиямиI с 
традициямиI ментальностью и историческим опытом того или иного наJ
родаK ПолитиковI которые при решении этой сложнейшей задачи будут 
впадать в крайностиI то есть делать ставку или исключительно на мехаJ
низмы рыночной саморегуляцииI илиI напротивI полностью их игнорироJ
вать и уповать только на собственную политическую волю и государстJ
венное администрированиеI неизбежно ждет крахK 

Смешанная социально ориентированная экономикаI где общественJ
ная и частная собственность сосуществуют и дополняют одна другуюI не 
есть нечто неожиданное и ранее неизвестноеK Уже давно многими авториJ
тетными исследователями и политиками было отмеченоI  что в развитых 
странах идет процесс активного формирования синтетического общества 
как противоречивого единства капиталистических и социалистических 
принциповK …Симбиоз капитализма и социал-демократии» (ОK ЛафонтенFX 
«Столетие социал-демократии» (РK ДорендорфFX …Социалистическое одоJ
машнивание капитализма» (ЮK ХабермасF − вот лишь некоторые опредеJ
ления этого обществаK Сегодня все указывает на тоI что социалистичеJ
ский и капиталистический принципы могут весьма эффективно дополнять 
друг другуK Нацеленность на социалистические ценности и идеалы сдерJ
живает эгоцентрические проявления буржуазного индивидуализмаI выJ
нуждает господствующие слои в обществе проводить социально ориенJ
тированную политикуK  С другой стороныI  буржуазно-либеральная устJ
ремленность к автономии личностиI к ее индивидуальной свободе и незаJ
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висимости служит своего рода противоядием от превращения коллектиJ
вистских установок в средство подавления индивидуально-личностного 
начала в человекеI от полного господства общественного над личнымI 
чтоI как правилоI было присущее практике построение социализмаK ПриJ
чем России с самого начала нужно отказаться от перевода на рыночную 
систему хозяйствования тех сфер производства и жизни обществаI котоJ
рые обеспечивают доступ к информации и знаниямI к воспроизводству 
духовно-нравственного и образовательного потенциала народаK НеобхоJ
димы также механизмы противодействия всевластию рынка в сельском 
хозяйствеI оборонной промышленностиI в строительстве и распределении 
жильяI в сфере медицины и т.пK 

Следует также учитыватьI что регулирование и планирование станоJ
вятся важнейшими измерениями современной цивилизацииK ОниI хотя и 
по-разномуI проявляются сегодня в любой социальной системеK Это − обJ
щая тенденцияK Во всем мире по мере усиления интеграционных процессов 
роль планированияI программирования и регулирования возрастаетK  

Нельзя не признатьI что русский космизм − уникальной духовный 
феномен конца Х1Х-ХХ вековI бесспорно предвосхитил современную 
коэволюционную парадигму науки − идею соразвития человекаI социумаI 
природы и выдвинул свою социокультурную альтернативу западноевроJ
пейскому антропосоциоцентризмуI отрывающему человека от природыI 
социум от космосаI западным принципам жизнеустройстваI породившим 
эгоистически потребительское отношение к мируK Отстаивая идею мира 
как живого целогоI он тем самым подготовил почву для утверждения в 
современной науке чрезвычайно перспективной и плодотворной гипотезы 
о самоорганизующемся космосеI выступающем не как мертвый механизмI 
а как живой организмK В этом их непреходящая заслугаK  

Философия русского космизма обосновала чрезвычайно плодотворJ
ный принцип онтологического равенства космоса и человекаK Она отверJ
гала как мировоззренческие установки Востока на всеохватывающий 
коллективизмI так и установки западного сознания на эгоцентрический 
индивидуализмK …В нейI − как подчеркивает ВK СтепинI − была предприJ
нята достаточно дерзкаяI опережающая свой век попытка синтезировать 
эти противоположные подходы и предложить идею взаимной корреляции 
двух различных векторов человеческой активности»NK  

                                         
N Степин В.СK Российская философия сегодняW проблема настоящего и оценки прошлого 
LL Вопросы философииI NVVTI №RK 
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Трагедия истории заключается в томI что победившие большевикиJ
марксисты грубо и бесцеремонно пресекли линию духовного развития 
человечестваI представленную самобытной славяно-русской религиозноJ
философской мысльюK Вместе с тем они установили жесткие запреты на 
любыеI даже самые незначительныеI попытки воссоздания духовной и 
реальной альтернативы техногенной цивилизацииI ее инструментально 
потребительскому отношению к мируK Более тогоI социентистскоJ
технократический подход к окружающему миру большевики довели до 
логического концаI до абсурда (поворачивание рекI гигантоманияI чисто 
технический подход к решению социальных проблем и т.дKFK  ВозможноI  
что после краха тоталитарной социалистической системы и в силу очеJ
видной бесперспективности прозападных стратегий развитияI уникальное 
«духовно цивилизационное Я» восточнославянских народов сможет наиJ
более адекватно себя выразить на пути движения к духовноJ
экологической цивилизации третьего тысячелетияK …Космогонический» 
процесс образования новых цивилизационных моделей не закончилсяI 
история остается открытой для творческого поиска неизведанных путей 
развитияK  

ПредставляетсяI что духовный и практический прорыв к новой цивиJ
лизацииI по крайней мереI на начальных его стадияхI будет вероятнее всего 
осуществляться отдельными народамиI оказавшимися способными в силу 
своих внутренних потенций дать адекватный ответ на …вызов среды»K ВозJ
можноI что этот процесс какое-то время будет вдохновляться идеалами этJ
ноцентрической окраскиK И только потомI уже на основе новых решенийI 
начнется интеграция народов в качественно новую общностьK  

Большинство аналитиков считаетI что на  повестке дня человечества 
стоит задача осуществления нового цивилизационного прорываI позвоJ
ляющего уйти от усиливающихся угроз самому существованию человечеJ
стваK ПолагаюI есть основания считатьI что Россия способна и должна заJ
нять ведущие позиции в этом процессеK При этом России предстоит конJ
солидировать те страныI прежде всего соседние с нейI которые тяготеют 
или станут тяготеть к выполнению этой миссииK  Для этого потребуются 
новые инициативы консолидирующей направленностиK Сегодня такой 
инициативой является прежде всего создание Таможенного союзаK ПоJ
этому заслуживает особого признания активность Н.АK НазарбаеваI уже 
не раз выступавшего с инициативами по укреплению ядра СНГK  

Необходимо подчеркнутьI что любые прорывы и успехи наших 
странI их устойчивое положение и достойное место в мировом раскладе 
силI в формирующейся сегодня сложной и противоречивой геополитичеJ
ской обстановке могут быть достигнуты только при условии их тесного 
экономическогоI политического и военного союзаK  


