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Исследуются объективные условияI влияющие на формирование собственной 
российской экономической модели. ПоказаноI что различная комбинация этих 
условий может определить разные векторы создания такой модели. ВысказываJ
ется мнение о возможных и необходимых чертах этой модели.  
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В последнее время в России заметно активизировалась дискуссия о 

необходимости для нее собственного пути развитияI отличного от тогоI 
которым идут другие страны. Если учестьI что многие …судьбоносные» 
вопросы в нашей странеI как показывает исторический опытI …вбрасываJ
ются» в общество не столько по инициативе …снизу»I а властьюI и на этот 
раз дискуссия не стала исключением. Тем болееI что говоря о пути  разJ
вития РоссииI власть не ставит целью проведение общественной дискусJ
сииI сопоставление различных точек зрения. Власть декларирует свою 
позицию и навязывает ее обществу. Позиция власти далеко не всегда поJ
следовательнаI чаще противоречиваI но в целом ее суть ясна. Нынешний 
курс власти обозначился в Мюнхенской речи EOMMT г.F президента России 
В. ПутинаI а затем получил развернутое изложение в ежегодных посланиJ
ях президента России Д. МедведеваI разработанных и утвержденных конJ
цепциях и программах государства.  

Следует  заметитьI что в России вопрос о выборе собственного пути 
развития имеет давнюю историю. В разное время он принимал различную 
формуI касаясь религиозногоI культурногоI экономического и социальноJ
политического развития. ВпрочемI вне зависимости от этого речь всегда 
шла о праве именно на собственный путь развития. За начало можно приJ
нять известную оставившую рукописный след дискуссию царя Ивана fs с 
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князем Курбским.1 Затем весьма остро эта проблема проявилась в церJ
ковном расколеIO  который продолжался в usff в.  Пройдет два столетияI 
спор выйдет из лона церкви и приметI во-первыхI светскийI во-вторыхI 
партийный характер. СлавянофилыI или почвенникиI и западникиI или 
либералыI становятся главными инициаторами в этом споре.  

В uu в. проблема особого пути России стала вначале предметом 
спора о возможности социалистической революции в РоссииI а затем о 
возможности построения социализма в одной отдельно взятой стране 
(имелась в виду РоссияFP. Во второй половине ХХ в. была не только выJ
двинута идея о возможности построения коммунизма в отдельно взятой 
стране – СССРI но и была названа конкретная дата решения этой задачи.  

В 8MJе годы не только властьI  но и широкие круги общественности 
выдвинули идею о трансформации вектора развития страны на основе наJ
учно-технического прогресса и демократизации управленияI появились 
три броских термина: ускорениеI гласностьI перестройка. Результат  изJ
вестен. В конце uu – начале uuf в. предметом дискуссии стала тема моJ
дернизацииI но прогресса на этом пути  пока не достигнуто.  

Перечисленные исторические событияI на наш взглядI представляют 
собой звенья одной цепиX спор ведется в контексте одного и того же воJ
просаI и это  нельзя скрыть демагогической фразеологиейI идеологичеJ
скими уловками и т.п. Но накал страстейI выплескиваемых наружуI воJ
влекаемые силыI их расстановкаI персонификация и проч.I конечно жеI  
меняются от эпохи к эпохеI  но не меняется суть вопроса –  обоснование 
права Eили отрицание оправданностиF на собственный путь развития РосJ
сии. При этом собственный путь развития предполагает принципиальное 
отличие от пути развития других стран Eбез объективной оценки итогов 

                                                
1 ПравдаI еще раньше прадед Грозного Иван fff дискутировал на предмет названия …отJ
чины»I ее символики иI собственноI определения матрицы страны. EКлючевский В.О.  
Сочинения. В V т. Т.O. Курс русской истории. Ч.O. М.: МысльI 1V8TF. 
O Никольский Н.М. История русской церкви. – PJе изд. – М.: ПолитиздатI 1V8P. Не следуJ
ет забывать особую роль церкви в тот период в России. Эта роль инаяI чем таI которая 
сложилась в usfff – uu вв. и даже в начале uuf в. Церковь формировала в тот период 
не только идеологиюI но и практику российской жизни. Нормы и каноны православной 
веры впитывались русским человеком с молоком матери. Для России значение ПравоJ
славной церкви даже большеI чем Римской католической церкви для любой страны заJ
падного мира. 
P Сегодня можно констатировать ошибочность данного положения. Россия отказалась от 
социализма ради капитализмаI и причем сделано было это не кучкой …перестройщиков»I 
«агентов влияния» и проч.I  а народом –  рабочим классомI  колхозным крестьянством и 
интеллигенциейI которые не просто позволили провести приватизациюI но и другие шаJ
ги по ликвидации социалистического строя. Поневоле вспоминается …Восемнадцатое 
брюмера» К. Маркса… ОчевидноI после провала советской модели даже в Китае не гоJ
ворят уже о …полной победе» ортодоксального социализмаI и если и говорят о социаJ
лизмеI то не слишком уверенно и с оговоркой о китайской специфике.  
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развития в России и на ЗападеFI претензию на неизбежный успех Eесли 
этому не будет мешать ЗападFI  историческую правотуI   необходимость 
отвергать даже позитивный опыт других стран и т.д. Сложнее вопрос об 
уникальности этого пути. Коммунисты прямо говорили об универсальной 
значимости советского социализмаI неизбежности его распространения 
на весь мир. Не придерживаются ли некоторые наши политики той точки 
зренияI что современная российская модель была бы наиболее уместна в 
других постсоветских  странах\  

Существуют разные точки зрения.1 Одни напрочь отвергают даже 
самую постановку вопросаI принимая ее за …абсурдную претензию на исJ
ключительность»I …намеренное пренебрежение всеобщими законами экоJ
номического развития»I …идеологическим обоснованием интересов опреJ
деленных политических сил» и проч. Ссылаются на известное утверждеJ
ние К. Маркса: …СтранаI промышленно более развитаяI показывает менее 
развитой стране лишь картину ее собственного будущего»OI которое инJ
терпретируется в том смыслеI что все страны следуют в фарватере одной 
экономической моделиI сменяя друг друга по уровню экономического 
развитияI  но не меняя экономической модели.  Иными словамиI  есть обJ
щаяI единая для всех стран экономическая модельI которую разные страJ
ны по мере сил Eимеющихся ресурсов и внешней конъюнктуреF реализуJ
ют. Как только у страны заканчивается ресурсный потенциалI ее место 
занимает новая странаI которая развивается все в той же экономической 
моделиI но использует новые ресурсы. Поэтому считаетсяI во-первыхI что 
претендовать на свой путь в экономике равносильно изобретению своейI 
национальной геометрииI химии и т.п.I ибо существуют универсальные 
законы экономики и им следует как естественным законам подчиняться 
или  пожинать плоды нарушения ихI что в конечном счете …безответстJ
венноI неразумно и опасно».  

Другая точка зрения исходит из тогоI что …предпосылка о всеобщноJ
сти модели ложна» и признает возможность и необходимость специфичеJ
ских национальных экономических моделей. На стороне ее также и логиJ
ческие моделиI которые указывают на тоI что экономических моделей 

                                                
1 Существует обширная литератураI в которой отрицается Eи порицаетсяF гипотеза «собJ
ственного пути развития»I в ней обычноI несмотря на широкий спектр мненийI не доJ
пускается даже гипотетическая возможность …собственного пути развития». ПротивопоJ
ложная точка зрения представлена  меньшеI носит гораздо более наступательный харакJ
тер. В литературе этого толка имеются проекты разного уровня научности: и  фантастиJ
ческиеI и явно курьезныеI и заслуживающие внимания. Но теI кто желает заняться данJ
ной проблемой серьезноI тот должен начать с изучения работ позапрошлого и прошлого 
векаI  качество которых несоизмеримо с нынешним. 
O Маркс К. Капитал. Т.f. М.: ПолитиздатI 1V88. – С.V. 
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столькоI сколько  …миров-экономик»I говоря словами Ф. Броделя1. ЭкоJ
номические законы не навязаны обществу. Они создаются людьмиI 
имеющими определенные навыки предметной деятельностиI мыслиI приJ
страстияI опыт исторического и социального развитияI окружающую 
природную среду. И это дает основание формировать свой путь экономиJ
ческого развитияI опираясь на универсальный характер экономических 
законов.  

Им возражают представители первого направленияI приводя свои 
аргументы: в экономике следует лишь взять и использовать имеющиеся 
моделиI а не …изобретать велосипед». Выигрывает тотI кто рационально 
использует имеющийся в мире позитивный опытI опирающийся на изJ
вестные экономические законы. Поэтому если Россия не желает остаться 
на обочине мирового развитияI  то она должна развиваться так жеI  как и 
все рассматриваемые как цивилизованные страны мираI т.е. формировать 
у себя ту модель экономикиI которая имеет место у развитых стран и 
представляет мировые тренды развития.  

Но заметим сразуI что можно высказать много возражений по поводу 
аргументов и первой точки зрения.  

Прежде всегоI очевидноI что экономическое развитие любой страны 
(территорииI на которой имеет место относительная целостность различJ
ных институтовF не может проходить под кальку некоторой уже утверJ
дившейся где-то модели. Любая страна вносит свое специфическое в реаJ
лизацию общих принциповI в …общую модель» развития. Нельзя бездумJ
но копировать тоI что кем-либо уже созданоI нельзя не вносить в общую 
модель экономического развития что-то свое. КонечноI малые страны отJ
личаются от крупных Eтем более стран-гигантовFI и их достижения порой 
видятся менее значимыми. НоI несмотря на этоI даже самая маленькая 
страна реально имеет свою модель развития. ХотяI разумеетсяI только там 
можно  создавать свои модели развитияI где налицо определенная обоJ
собленностьI и речь идет не о части территории той или иной страны.O 
Более тогоI можно говорить о возникновении новой модели развития 
лишь там и тогдаI  где и когда образуется хозяйственная целостность.  А 
поскольку по мере эволюции хозяйственной деятельности на планете 
число целостностей сокращаетсяI то снижаются возможности образоваJ
ния оригинальных моделей хозяйственного развития.  На сегодня полоJ
жение таковоI что мелкие и даже средние страны не могут создать свою 
собственную модель развитияI т.к. находятся под сильным влиянием 
крупных стран и стран-гигантовI а потому образуемые последними мироJ
вые тенденции не дают первым достаточных условий для формирования 
                                                
1 Бродель Ф. ВРЕМЯ МИРА. Материальная цивилизацияI экономика и капитализмI us – 
usfff вв. Том P. М.X ПрогрессI 1VV1. С.14. 
O Рахаев Б. и др. Структурная устойчивость национального хозяйства как условие его 
динамики LLОНС. – OMMT. –  №O. 
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и реализации самостоятельной экономической моделиI и они следуют в 
фарватере последних1. ВидимоI мировая хозяйственная история прошла 
тот этап развитияI  когда малые страны имели возможность выступать в 
роли первопроходцев экономического проектирования. Ныне действует 
новая парадигмаI согласно которой возможность создать собственную 
экономическую модель имеют лишь крупные страны и страны-гиганты.  

Теперь обратимся к вопросу о возможности для России иметь свою 
модель экономики. Но прежде всего подчеркнемI что эта модель должна 
основываться – обязательно – на фундаментальных принципах рыночной 
экономикиI хотя и нужно избегать тех провалов и рынкаI и государственJ
ной экономической политикиI которые проявились накануне последнего 
мирового финансово-экономического кризиса. При этом ни одна страна 
не должна уклоняться от учета  прогрессивных мировых тенденций. ОтJ
метим такжеI что …право на собственный путь развития»I на собственную 
модель должно определяться не желанием и амбициями политиковI теоJ
ретиков и идеологовI партийI а наличием особыхI неповторимых условийI 
обязывающих учитывать их в интересах страны. Но вряд ли возможно 
долго уклоняться от ориентации на совокупность фундаментальных черт 
мировой передовой экономической модели. 

 Обобщение исторической практики позволяет выделить следующие 
основные признакиI которые формируют необходимость для страны собJ
ственной экономической модели: территорияI населениеI местоположеJ
ниеI потенциал сырья и природных ресурсовI институтыI менталитет и 
культура.  

Разберем каждый из перечисленных признаков применительно к 
России.  

Территория. Речь идет в первую очередь о размере территории. 
Опыт показываетI что размер территории не является признакомI опредеJ
ляющим тип национальной социально-экономической модели. Хотя слуJ
чаиI подтверждающие обратноеI также имеют место. Но обширная терриJ
тория не является условием приобретения статуса гегемона или лидера. 
                                                
1 В данном пункте авторы расходятся. Один EБ. БизенгинF считаетI что в ходе эволюции 
хозяйственной деятельности на планете происходит расширение возможности для форJ
мирования самостоятельных хозяйственных систем Eи следовательноI моделейI проекJ
товF. Поэтому появляется возможность даже самой мелкой стране создавать свою экоJ
номическую модель. Другой EБ. РахаевFI напротивI считаетI что в ходе эволюции происJ
ходит сокращение возможности для образования самостоятельных хозяйственных сисJ
тем.  Более подробно обе точки зрения нашли свое отражение в работе …Московский 
консенсус» EДвойная спираль экономического развития. Московский консенсус. НальJ
чик: Изд-во КБГСХАI OM11F. В целом оба варианта лежат в плоскости так называемой 
динамической хозяйственной сферы планеты. ОчевидноI в этой связи заслуживает вниJ
мания изучение ее противоположной так называемой стационарной модели хозяйственJ
ного развития планеты. Но это предмет специальной работыI на котором здесь мы не 
станем останавливаться.  
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КонечноI страна размера Лихтенштейна или Монако не может выступить 
в роли проектанта экономической модели мировой значимости. Но истоJ
рия говорит о томI что не всегда страныI имеющие большую географичеJ
скую территориюI выступали …законодателями экономической модели». 
Часто они бывали в обратной роли. Площадь территории не имеет решаюJ
щего значения при формировании собственной экономической модели.  

Площадь территории России составляет свыше 1TIMS млн кв. км. По 
данному параметру она относится к государствам-гигантам и не просто 
доминирует среди других государств мираI а является уникальной. Но 
территория важна не сама по себеI  не как физическая реальностьI а как 
экономический ресурс. И в этом смысле правда состоит в томI что лишь 
четверть имеющейся территории благоприятствует нормальной совреJ
менной жизнедеятельности человека – тогда как в отдельных странах этот 
уровень составляет VM и более процентов. Поэтому наличие большой терJ
ритории у России совершенно не является предпосылкой роли гегемона 
или лидера. Тем более в настоящее время в связи с нынешними российJ
скими экономическими условиями и тенденциями развития. Скорее всего 
величина  территории играет не позитивнуюI а негативную роль.  

Численность населения. Это более важныйI чем площадь территории 
признак. Но опять же здесь действует правило:  численность населения 
имеет значение для формирования собственной экономической модели 
лишь в определенных пределахI в противном случае данный признак не 
имеет решающего значения. СледовательноI его можно определить как 
необходимоеI но отнюдь не достаточное условие.1 По численности насеJ
ления Eсвыше 14O млн  человекF Россия входит в десятку крупнейших 
стран мира и по этой характеристике также относится к государствамJ
гигантам. НоI во-первыхI имеет место низкая плотность населения E8IP 
чел. на кмOI тогда какI напримерI в США PPI1I Китае 1PVIS и т.д.FI воJ
вторыхI неравномерность расселения и концентрации по различным реJ
гионам страныI в-третьихI неоднородность по этническомуI конфессиоJ
нальномуI половомуI возрастномуI культурномуI профессиональному и 
другим характеристикам. По некоторым основным параметрам EсоотноJ
шение молодых и пожилыхI территориальное распределениеI здоровьеI 
квалификацияI потребительские привычки и т.д.F численность и качество 
населения в России формирует тенденцию не развитияI подъемаI а вероJ
ятную тенденцию к упадку и вырождению. Поэтому и этот признак не 
формирует у России статусI благоприятный для реализации собственной 
экономической модели. 

                                                
1 ПоэтомуI напримерI КитаюI ИндииI Индонезии и т.д. вовсе не гарантировано доминиJ
рование в мире из-за численности населения. Численность населенияI как и площадь 
территории – статический факторI т.е. он важенI но численность сама по себе не имеет 
определяющего значения для достижения ведущей роли.  



Будущее России: собственная, особая экономическая модель? 
 

11 

Наличие сырьевых ресурсов, их разведанные, доказанные и добывае-
мые запасы и материально-техническая база экономики. ОчевидноI 
сырьевая обеспеченность вопреки распространенному мнению это наиJ
менее значимый из перечисленных признаков. Прогресс и доминирование 
странI народов часто наблюдались тамI где нет природных ресурсовI но 
где умели превращать природные ресурсы в экономический фактор. По 
данному признаку Россия позицируется как территория планетыI на котоJ
рой сконцентрированы доминирующие запасы стратегического сырья и 
других  природных ресурсов Eв первую очередьI это пресная водаI зеJ
мельные ресурсыI пахотные площадиI полезные ископаемыеI лесные реJ
сурсыI газI нефтьI  уголь и т.д.F. То есть Россия – территория самодостаJ
точнаяI способная существовать в автономном режиме за счет собственJ
ной ресурсной базы. НоI во-первыхI большая часть основных ресурсов 
расположена в зонахI непригодных к нормальной жизнедеятельностиI с 
низким уровнем коммуникаций и т.д.I и в силу этого затраты на превраJ
щение сырья в экономический ресурс очень велики и тем самым эконоJ
мическая ценность этих ресурсов невысока. Во-вторыхI для эффективного 
освоения и усвоения Eт.е. превращения в мощный ресурс внутреннего 
развитияF в стране недостаточно технологийI квалифицированной рабоJ
чей силыI научногоI производственного и технологического потенциалаI 
производственнойI хозяйственной и социальной инфраструктуры. ПоэтоJ
му России приходится добывать сырьеI осуществлять его незначительную 
первичную переработку и экспортироватьI чтобы затем импортировать 
готовую продукциюI полученную из данного сырья. СледовательноI при 
существующем уровне производительных сил и технологий имеющиеся в 
распоряжении ресурсы явно недостаточно служат подъему экономики 
страны и обслуживают формирование национального хозяйства в виде 
своеобразного сырьевого придатка к экономикам других стран. Все это 
иногда побуждает говоритьI что сырьевая обеспеченность России пока не 
благоI а своеобразное …ресурсное бремя».  

Здесь мы не будем рассматривать вопрос о роли материальноJ
технической базы экономики. Ее отсталость уже никем не отрицаетсяI но 
эту характеристику нельзя трактовать как верную на перспективуI т.к. это 
отставание можно преодолеть в будущемI хотя пока этого  не происходит. 

Местоположение и коммуникации. СчитаетсяI что геополитическое 
положение страны определяет очень многое в ее судьбеI …может бытьI 
даже почти все». ПравдаI многое зависит от коммуникацийI которыми 
располагает страна. Коммуникации Eестественные и искусственныеI проJ
изводственныеI хозяйственныеI социальныеI культурныеI идеологические 
и проч.F в любое время играли важноеI порой даже определяющее значеJ
ние в развитии страны. Они выступали своеобразным ресурсом развития. 
Страны и народыI оказавшиеся на периферии от основных коммуникаJ
цийI оказывались на периферии мирового развития. Ныне значение комJ
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муникаций выросло кратноI хотя и представлено преимущественно в 
ином контекстеI благодаря их явной экономической нагрузке. Тем не меJ
нееI коммуникацииI тем более так называемые естественныеI не играют 
решающей роли в создании собственной экономической модели. И истоJ
рия подтверждает этот вывод примерами от …шелкового»I …чайного»I 
«кофейного»I …опийного»I …стеклянного» до трансконтинентальных и реJ
гиональных путейI о чем мы знаем по истории каждой эпохи предостаJ
точно. Стало бытьI иметь коммуникацииI которые дают своеобразную 
коммуникационную рентуI для страны еще совершенно не означает возJ
можности создать собственную экономическую модель.  

Геополитически J Россия находится между двумя основными типами 
цивилизации: восточной и западной. Ее историческое развитие проходит 
в данном контексте. При этом она не становится ни западнойI ни восточJ
нойI сохраняя в себе оригинальный абрис элементов первой и второй. 
РоссияI располагая самой протяженной сухопутной территорией Eс запада 
на восток расстояние превышает V тыс. кмI с севера на юг – 4 тыс. кмX на 
территории укладывается около десяти часовых поясовI несколько приJ
родно-климатических зон и т.п.FI является страной двух частей света EЕвJ
ропы и АзииFI наиболее близко расположена от Северной Америки EшиJ
рина Берингова пролива составляет всего TM кмF иI таким образомI и суJ
шейI и морямиI и реками соседствует с основными мировыми центрами 
культурI хозяйствования. Поэтому Россия представляет собой важное с 
точки зрения естественных коммуникаций пространства.  

Но это только теоретически. Дело в томI чтоI во-первыхI климатичеJ
скиеI погодныеI ландшафтныеI а также этносоциальные условия для форJ
мирования транспортныхI производственныхI хозяйственных и т.д. комJ
муникаций вовсе не благоприятныI затратны как по строительствуI так и 
содержанию. Поэтому через Россию пока не проходит ни одной глобальJ
ной транспортной коммуникации. Производственные же и хозяйственные 
коммуникации фрагментарны Eна что указал последний мировой кризисF. 
Фрагментарны также и социальныеI конфессиональныеI этнические комJ
муникации. Более тогоI все крупные транспортныеI производственныеI 
хозяйственныеI культурные коммуникации все еще расположены за преJ
делами ее территории. И поэтому не другие страныI а Россия стремится к 
использованию иностранных коммуникаций. Во-вторыхI существующие 
и большей частью имеющие локальный страновой характер коммуникаJ
ции находятся в скверном состоянии. Речь идет в первую очередь об инJ
фраструктуре портовI железныхI автомобильных дорогI мостовI инженерJ
ных сооружений и т.п.I которые изношены физически и устарели моральJ
но настолькоI что все это стало притчей во языцех. В-третьихI пространJ
ственно коммуникации сосредоточены преимущественно в регионах 
сложных природно-климатических условий Eвечная мерзлота района 
БАМа и вся северная территория от Мурманска до АнадыряFI или столь 
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же сложных и противоречивых в этнополитическом плане EСеверный 
КавказI Каспийский и Черноморский бассейныF. Таким образомI на такие 
коммуникацииI которые могли бы создать особый статус страныI помочь 
получению …права» на собственную экономическую модельI как имеет 
место у отдельных стран EнапримерI ТурцияI ПанамаI Египет и т.п.FI пока 
рассчитывать не приходитсяI и нужно очень много поработатьI чтобы изJ
менить это положение.   

Институты, менталитет, культура.1 Данному признаку во все 
времена отводилась большая роль в формировании собственной эконоJ
мической модели. В отдельных исследованиях за институтами признается 
роль демиурга оригинальной экономической модели.O Но ни протестантJ
ская этикаI ни конфуцианская моральI ни старообрядчествоI ни мусульJ
манская этика и т.д.I о которых написано огромное количество восторJ
женных и критических работI сами по себеI вне общего социальноJ
экономического и политического контекста ничего не значат. Более тогоI 
в зависимости именно от контекстаI  –  напримерI нормы мусульманской 
морали в Афганистане и в ИндонезииI Йемене и Египте или коммунистиJ
ческой идеологии во Вьетнаме и КитаеI КНДР и Кубе – дают совершенно 
разные экономические результаты. Влияния менталитетаI как и культуры 
на социально-экономическое развитие территории и нации определяется 
темI какое соотношение в базисе экономики –  соотношении норм сбереJ
жения и потребленияI –  формирует эта система. Все остальное с эконоJ
мической точки зрения – досужие домыслы.  

Институты становятся важнейшим и даже решающим признаком при 
формировании собственной экономической модели тогдаI когдаI воJ
первыхI формируют основу экономической динамики территорииI воJ
вторыхI организуют территорию Eиз аморфной территории делают страJ
нуFI в-третьихI организуют общество Eиз массы людей делают обществоF. 
От институтов зависит и тоI наличествует или отсутствует приток  в страJ
ну инвестицийI рабочей силыI стимулируются ли институтами открытия и 
изобретения и т.д.I все это подтверждается многочисленными историчеJ
скими фактами и имеет место в настоящее время. НоI на наш взглядI осоJ

                                                
1 Мы намеренно объединяем их в единый признакI признавая нетождественностьI но 
генетическое родство включенных в него элементов. Институты вырастают на базе 
культуры и несут на себе особенности …умоначертания» EС. СоловьевFI установки сознаJ
нияI содержащие базовые представления о человекеI обществеI природе EМ. БлокI 
Л. ФеврF.  
O …Успех экономическогоI равно как и политического развития главным образом зависит 
от степени совершенства институтов»I –  утверждают в своей статье известные авториJ
теты в области институтов Д. НортI Дж. УоллисI С. УэббI Б. Вайнгаст EНорт Д.I Уоллис 
Дж.I Уэбб С.I Вайнгаст Б. В тени насилия: уроки для обществ с ограниченным доступом 
к политической и экономической деятельности LLВопросы экономики. – OM1O. –  №P. 
С.4F. 
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бенно важноI  если институты формируют целостность страны и ее экоJ
номикиI илиI выражаясь словами Ф. БроделяI обеспечивают образование 
мира-экономики. Есть ли это у России\ ПолагаемI есть. 

Институты как совокупность нормативных правилI получивших 
формальное и неформальное выражение Eначиная от алфавитаI уложений 
до конституции и уголовного кодексаFI а также склад умаI психические 
установкиI духовный мирI включая своеобразное ощущениеI в том числе 
полноценности или неполноценностиI играют ведущую роль в формироJ
вании самоидентификации страны и ее облика для внешнего мира. Но как 
влияют российские институты на состояние страны и ее восприятие в миJ
ре\ В литературе однозначного ответа на данный вопрос нет.1  

Одни авторы Eпреимущественно из лагеря либералов и …западниJ
ков»F считаютI что российские институтыI менталитет и культура не дают 
России никаких оснований на особый статус в мире и тем более на форJ
мирование своей экономической моделиI в силу их отсталостиI консерваJ
тизмаI а порой и вовсе реакционности. Другие же Eпреимущественно из 
консерваторов и …почвенников»FI напротивI считаютI что российские инJ
ститутыI менталитет и культура не только оригинальныI но и дают России 
основание для утверждений о ее морально-политическом превосходствеI 
позитивной …особости»I возможности определяющего влияния на человеJ
чество. И тем более для исторической предопределенности создания собJ
ственной экономической модели. По-видимомуI вполне справедливо 
мнение о специфичности российских институтовI наличие многих возJ
можностей реализации их позитивных сторонI но многое носит отрицаJ
тельный характер и должно быть преодоленоI чтобы сложилась эффекJ
тивная экономическая модельI и о ее международной значимости говоJ
рить рано.  

Таким образомI анализ отдельных составляющихI формирующих арJ
хитектуру экономической моделиI показываетI что ни один из названных 
параметров в России не благоприятствует созданию такой национальной 
экономической моделиI которая могла бы мобилизовать общество на преJ
одоление негативных процессов и устойчивый прогресс. В целом мы наJ
блюдаем в России явно весьма противоречивый характер условий и факJ
торовI формирующих экономическую модель. Однако все перечисленные 
признакиI факторы нельзя рассматривать по отдельностиI а тем более во 
вневременном  аспекте. Многие из этих факторов могут быть изменены 
обществом в позитивном направлении. В этом ключе можно направить и 
разнонаправленные факторы. Территориальная протяженностьI емкая 
сырьевая и ресурсная базаI численность и структура населенияI многоJ
уровневая система коммуникацийI образование могут при условии позиJ
                                                
1 О наших институтахI менталитете и культуре написано очень много работI причем в 
большинстве случаев оценивающих их негативно или нейтрально с понижающим рейJ
тингом.  
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тивной эволюции институциональной системы создать необходимые усJ
ловия для появления оригинальной экономической моделиI разумеетсяI 
не противостоящей объективным экономическим законам и оправдавшеJ
му себя опыту развитых стран Eв меру возможности его адаптации к росJ
сийским условиямF. Важно и тоI что для мировой экономики было бы 
благоприятно появление в России эффективной экономической моделиI в 
мире есть потребность в России как особом мире-экономике. ПредставляJ
етсяI что запросы Eа не пресловутые …вызовы» и …ответы»F окружающего 
мира на тот или иной продукт и возможности страны предоставлять егоI 
определяют статус последней.  Если страна способна предоставить данJ
ный продуктI то она получает Eи не от кого-либоI а в сфере цивилизациJ
онных связейF тот или иной статусI если нетI то  ее место занимает какаяJ
либо другая страна.1 Только так Россия может обрестиI условно говоряI 
«право» на свою собственную экономическую модельI как частное выраJ
жение …своего пути развития». При этом весьма важноI чтобы эта модель 
была способна реагировать на мировые тенденции в области техники и 
технологииI на мирохозяйственные связи. НадоI чтобы она предусматриJ
вала финансовые и кредитныеI таможенные и налоговые инструменты и 
механизмы защиты внутреннего национального рынка и стимулирования 
отечественного производителяI разумеетсяI в рамках правил ВТО и вообJ
ще принятых цивилизованных норм международного общения.  

Но особенно важноI чтобы российские политики не стремились проJ
тивопоставить страну современным общечеловеческим ценностям. Ведь 
именно эти ценности  служат фундаментом движения человечества к 
лучшему будущему. Человечество разработало множество концепцийI 
программ и проч. Но каков результат\ На нынешнем этапе мир сотрясаJ
ется противоречиями и перспективы их преодоления не ясны. Ситуация в 
России столь жеI если не еще болееI сложна. Мы не видимI чтобы опредеJ
лился позитивный вектор развития страны.  Действующая в России экоJ
номическая модель противоречит интересам развития страны. Нам возраJ
зят: она позволила достичь относительно высоких темпов роста Eхотя они 
и нижеI  чем во многих других экономикахFI  кратно увеличить ВВПI  поJ
высить уровень душевых доходов населенияI увеличить бюджетные асJ
сигнования на наукуI образование и здравоохранениеI сельское хозяйство 
и коммунальное обслуживание и т.д. Но одновременно наблюдались и 
крайне негативные процессы. Темпы роста душевых доходов опережали 
прирост производительности трудаI производимые внутри страны товары 
(за исключением сырья и природных ресурсовF не продвигаются на 
внешние рынкиI  высокими темпами растут отток капитала Eс OMM8  по 
OM11 гг. суммарный отток капитала из страны составил свыше APMR 
                                                
1 ПравдаI если в мире на определенное время не обнаруживается такой страныI то мироJ
система может упроститьсяI вплоть до тогоI что вовсе утратить потребность в таком 
продукте. Исторически такие периоды в миро-системе бываютI и причем не редко. 
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млрд.FI  коррупция и проч. Что же касается затрат на наукуI образованиеI 
здравоохранениеI то они оказываются на порядок нижеI чем у развиваюJ
щихся стран и почти в T раз ниже объема и темпов роста ассигнований на 
национальную оборонуI безопасность и содержание органов правопорядJ
ка. Все это в совокупности говорит о томI что Россия стоит перед необхоJ
димостью разработки и реализации новой модели экономики.         

Исходя из нашего анализа предложим в общих чертах наше видение 
необходимой модели экономического развития РоссииI названной нами 
«Московский консенсус».1 

Основные критерии и черты новой российской модели. Модель 
«Московского консенсуса» держится на шести конструкциях: государстJ
воI рынокI институты/культураI открытостьI конкуренцияI менталитет. 
Эти конструкции объединены в два треугольника. Первый треугольник 
образуют: государствоI рынок и институты/культура. Второй – открыJ
тостьI конкуренция и менталитет. Треугольники подлежат совмещению 
или накладке друг на друга. В результате чего получается следующая 
конструкция  Eрис. 1F.  

В точках совмещения конструкций образуются новые отношения: 
хозрасчетI планирование и прогнозированиеI антимонопольное регулироJ
ваниеI банкротствоI приватизацияI национализация и т.д. Во-вторыхI соJ
вместное пространство образуют пять мелких треугольников и один шесJ
тиугольникI стороны которого выступают одновременно сторонами мелJ
ких треугольников. В-третьихI точки соприкосновения треугольников и 
шестигранника формируют социальныеI экологическиеI политические и 
прочие отношенияI которые выражают соотношения: потреблеJ
ние/накоплениеI зарплата/производительность трудаI занятость/оплата 

                                                
1 В VM–OMMMJе гг. в литературе часто использовался проектI названный …Вашингтонский 
консенсус»I который содержал комплекс мер либерального характера Eприватизация 
госпредприятийI либерализация внешних связейI шоковая терапияI дерегулированиеI 
сокращение госрасходов на социальные нуждыI свободный курс национальной валюты и 
т.п.FI предложенных Дж. Вильямсоном и опробованных на странах Латинской АмерикиI 
а затем и Восточной Европы и России. Не все однозначно оказалось в этом проекте. БоJ
лее тогоI многое проявило себя негативно. И это во многом дискредитировало в целом 
неплохой проект. В OMM4 г. Дж. Рамо – консультант doldman pachs и профессор китайJ
ского университета Цинхуа предложил …Пекинский консенсус» Eoamo g.С. The Beijing 
Consensus: notes on the new physics of Chinese power. i: The coreign molicy CentreI OMM4F –  
проектI ставивший своей целью показать новую китайскую модельI во многом основанJ
ную на противоположных …Вашингтонскому консенсусу» принципах. По аналогии с 
двумя названными проектами особенности российской моделиI но не в том контекстеI в 
котором они понимаются Дж. Вильямсоном и Дж. РамоI а в плане возможностей развиJ
тияI  мы и называем …Московским консенсусом»I  полагаяI  что речь идет о  консенсусе 
между имеющимися в распоряжении России природными богатствами и проблемамиI 
национальной системой ценностейI состоянием производительных силI системой госуJ
дарственного управленияI историческими и социальными условиями и т.д.   
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трудаI безработица/ВРПI инфляция/безработицаI коэффициент Джини и 
др. Это схема. А теперь опишем отдельные характеристики модели …МоJ
сковского консенсуса» –  новой экономической модели России. 

 
Рис. 1*) 

Всякая экономическая модель предполагает наличие следующих 
признаков: жизнеспособностьI универсальностьI оригинальность EнепоJ
вторимостьFI целостность элементов и конструкций и эффективность. 
Разберем модель …Московского консенсуса» через призму указанных 
признаков.  

Прежде всегоI модель …Московского консенсуса» ориентирована на 
устойчивоеI сбалансированное и качественное развитие социума. ПоэтоJ
му она должна опираться на инновации в сфере техникиI технологийI меJ
неджментаI общественного устройстваI экологии и культуры. Эта сторона 
модели контролируется при помощи таких параметров как: соотношение 

                                                
GF К рисунку прилагается таблицаI в которой расшифровываются отдельные положенияI 
представленные на рисунке. За ограниченностью рамок журнальной статьи она здесь не 
приводится. 

государство рынок 

конкуренция открытость 

институты/культура 

менталитет 
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производительности труда и доходовI занятости и безработицыI уровня 
прожиточного минимума и коэффициента ДжиниI удельного веса наукоJ
емкой продукции в произведенной продукцииI структуре экспорта и имJ
порта и т.д.I которыеI как уже замеченоI вырабатываются …мелкими треJ
угольниками». С другой стороныI эти индикаторы обязывают введение 
продуманности в принятии решений в качестве важнейшего критерияI 
которая обязывает опираться не на …шоковую терапию» и внезапностьI а 
на проведение социальных экспериментов на локальном уровне иI при 
положительном результатеI транслируемости на более …широкую аудитоJ
рию». Другим критерием выступает социальное равенство и экологичеJ
ская безопасность производства. Реализация данных критериев достигаJ
ется при помощи трех базовых конструкций: государстваI рынкаI инстиJ
тутов/культурыI объединенных в первый треугольник.  

Государство не является доминирующим акторомI как и не является 
им рынок. Это два равноценных института. Между ними нет противопосJ
тавления и противостоянияI нет главенства и подчиненностиI второстеJ
пенности. Они не противостоят друг другуI а дополняют друг другаI обраJ
зуя специфический регулятивный механизм. Другое делоI что для каждоJ
го их них определена своя ниша. 

Россия именно в силу имеющихся специфических черт фундаменJ
тального характераI связанных с историейI государственным и общестJ
венным устройствомI географиейI не может отказаться от важной роли 
государства и в обществеI и в экономике. Роль государства в России соJ
вершенно уникальна. Она отлична не только от Западных EСШАI ФранJ
ция и т.д.FI  но и Азиатских EКитайI  Япония и т.д.F  стран.  Государство в 
России больше чем просто общественный институт. Выражаясь фигуJ
рально государство в России большеI чем просто государство. ОсобенJ
ность России и реформ в ней состоит в томI что всеми этими процессами 
руководит правительствоI государствоI а не граждане и не политические 
партии и общественные объединенияI международные организации и 
проч. Поэтому государство имеет в России важное значение как органиJ
зационный и регулятивный институт. Оно не просто символI как в некоJ
торых странах и нацияхI а важнейший национальный институт. ОчевидJ
ноI что нынешнее состояние российского государства не позволяет ему 
играть эту роль. Необходимо его реформирование. И поэтому все рефорJ
мы исходят и должны исходить из него и от него.  Успех реформ – успех 
реформ государства. 

Государство в рациональных формах и пределах должно поддержиJ
вать национальную промышленность и проводить инновационную полиJ
тикуI поддерживать выход национального бизнеса за рубежI помогать наJ
циональным предприятиям кредитамиI таможенными и тарифными мераJ
миI стимулировать обновление фондовI изменение их органической 
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структуры и т.д. Но при этом оно должно не ограничивать конкуренциюI 
не препятствовать приходу в страну зарубежных компанийI но в то же 
время ограничивать доступ на внутренний рынок фирмI занимающихся 
спекулятивными операциями. Сложен вопрос об оптимальных масштабах 
государственной собственности в экономикеI особенно в сфере банковI 
страхования и т.п. Мы полагаемI что в России государство должно заниJ
мать в экономике важнуюI а в ряде сфер ведущую роль. Но нигде оно не 
должно быть единственным игроком. Государство должно осуществлять 
контроль над крупным частным капиталомI  но достигать это не столько 
через …репрессивный механизм»I а прежде всего через механизм коопеJ
рацииI через государственно-частные и частно-государственные проекты. 
Нигде присутствие государства не должно быть тотальным. Особенно это 
касается сферы наукиI где особенно важна конкурентная среда.  

В сфере интересов государства должны быть не только политическая 
стабильностьI оборонаI национальная безопасностьI но также детствоI 
юность и старость его граждан. Борьба с бедностью и нищетойI бесприJ
зорностьюI детскими заболеваниями и т.д. должны выступать такими же 
приоритетами государственной политикиI как безопасность и оборона. В 
целом государство должно быть социально ответственнымI нести ответJ
ственность перед своими гражданами и быть равноудаленнымI независиJ
мым от бизнеса. 

Рынок –  инструмент установления пропорций в сфере обмена в усJ
ловияхI когда эти пропорции не могут быть определены априори Eв силу 
ли множественности вариантов и невозможности просчитать их сознаJ
тельно или же в силу невозможности оказывать внешнее воздействиеI 
управлять агентамиI формирующими отношения и пропорцииF. Рынок 
может и должен выступать инструментом развитияI противодействовать 
примитивизации экономики и стагнации экономической жизни. БываетI 
что рыночные инструменты недостаточны для достижения нужных общеJ
ству результатов или несут в себе негативные последствия. Государство и 
общество должны иметь возможность регулировать рынокI и не важно 
при помощи ли налоговI тарифовI кредитов или же административно. 
Речь идет о достижении общей эффективности экономики. Это очень 
сложноI а иногда и недостижимоI но такая задача сохраняется. Как и у 
врачаI первая заповедь государства – не навредить экономикеI что нередJ
ко происходит на практике. Государство должно в необходимых случаях 
ограничить свою активность. Нужно строго научно определить круг проJ
порцийI которые регулируются рынкомI и пропорцийI которые не подлеJ
жат рыночному регулированию. Целесообразно определять в целях преJ
дотвращения монополизмаI обеспечения определенного уровня социальJ
ной справедливости долю рынкаI которую могут занимать компанииI 
верхний уровень прибыльностиI пропорции распределения доходов и т.д. 
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Такие нормативы должны вырабатываться в ходе общественной дискусJ
сииI стать предметом соглашений всех заинтересованных сторон. КритеJ
риями достижения согласия должны быть приемлемость соглашения для 
каждой из сторонI включая приемлемость  получаемого дохода. Но среди 
этих критериев обязательно должны быть социальная справедливостьI 
гуманное отношение к человекуI требования экологической безопасности. 
В процессе удовлетворения всех таких потребностей неизбежно возникJ
новение острых противоречий. Ведь социальные потребности не могут 
исключать объективной необходимости в экономической эффективности 
производстваI  в рентабельности бизнеса. Соглашения достигаются либо 
путем сильного давления одной из сторонI либо путем компромисса. СпоJ
собность к компромиссу – показатель зрелости и цивилизованности обJ
щественной системы. 

Степень же цивилизованности – это прежде всего уровень культуры 
общества. В модели …Московского консенсуса» культура выступает одJ
ной из базисных конструкций в виде таких элементовI как личная свобоJ
даI коллективизмI образованиеI признание и беспрепятственная трансляJ
ция основных социальных ценностей в мировом пространствеI опредеJ
ленный уровень взаимопонимания и солидарности между индивидами и 
группамиI наличие моральных и политических противовесов в отношеJ
нии идеологии национального превосходстваI социальной и межгосударJ
ственной агрессивностиI недоговороспособности и т.д.1        

Второй треугольник создают: открытостьI конкуренцияI специфичеJ
ские национальные ценностиI не противопоставляемые общецивилизациJ
онным.  Данный треугольник формирует в модели такие отношенияI  как 
обменI заимствование Eпередовых технологийI менеджментаI нормI инJ
ститутов и проч.FI инвестицииI адаптациюI реформы и проч. Открытость 
предполагает обмен с другими …мирами-экономиками» по всем направJ
лениям:  от вывоза-ввоза сырьяI  других ресурсов Eв том числе миграции 
людейF и готовой продукции до идейI технологийI институтов. ОткрыJ
тость должна обеспечиваться усилиями и государстваI и общества. КонJ
куренция в конечном счете должна служить целям общего развития. 
Важно объединение усилий в сфере инновационной деятельностиI ее 
стимулирование. Заимствуемые институтыI идеиI технологии и нормы 
адаптируются к внутренним условиям принимающей страныI но эта адапJ
тация не должна искажать ихI снижать их положительное влияние. СпеJ

                                                
1 По культуре и системе национальной ценности россиян написано большое количество 
работ. Некоторое представление о проблеме можно получить из следующих источников: 
Делягин М.Г. Русская культура: недостатки и преимущества в глобальной конкуренции. 
Интернет ресурс. Режим доступа: http:LL www.kapitalJrus.ruyarticlesyarticley1TRRRSEOMMVFX 
Кульпин Э.С. Эволюция ментальности россиян. Природа и ментальность. СоциоестестJ
венная история. Вып. OP. М.: Московский лицейI OMMPX Становление системы основных 
ценностей российской цивилизации LLИстория и современность. OMM8. №1. С. 4VJSO и др.  

http://www.kapital-rus.ru/articles/article/175556(2009)
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цифические национальные условия и ценности неустранимы в обозримой 
исторической перспективе. Однако необходимо по-разному относиться к 
той национальной спецификеI которая может служить прогрессу страныI 
и той спецификеI которая препятствует ему. Первую нужно поддержиJ
ватьI вторую – изживать 

Описанная выше экономическая модель находится в России на наJ
чальной стадии первой фазы своего становления. Ее основные контуры 
еще слабо просматриваются. Ее формирование не столько облегчается, 
сколько осложняется огромной территорией страныI многообразием клиJ
матических и погодных условийI национальными и конфессиональными 
различиямиI противоречивым историческом опытомI особенностями гоJ
сударственного строительства и управления и т.д. В то же время культурJ
ные и некоторые ментальные черты российского общества можно с полJ
ным основанием рассматривать как важный факторI благоприятствующий 
освоению прогрессивной модели. 

Предлагаемая модель может рассматриваться как синтез западной и 
восточной культур. В этом заключается ее оригинальность и уникальJ
ность. Однако необходимо отметитьI чтоI несмотря на практически общеJ
признанность такой концепции, потребуется еще много работать над осJ
мыслением ее конкретного содержания. В любом случае российская моJ
дель еще долго будет содержать много противоречий. Она воплощает в 
жизнь как западные либеральные ценности Eиндивидуальные и корпораJ
тивные интересыI участие общественных системных и несистемных инJ
ститутовFI так и консервативные ценностиI свойственные восточной сисJ
теме Eэлементы абсолютизации государственного регулированияI больJ
шой роли его идеологической предвзятостиF. Жизнь покажетI как эти две 
стороны проявят себя  в процессе дальнейшего развития страны и наJ
сколько органичен их синтез. Пока же при построении и реализации росJ
сийской экономической модели  велико влияние не столько естественных 
условий страныI сколько политико-идеологического наследия прошлогоI 
непреодолеваемых противоречий между …верхами» и …низами». Отсюда 
слабость проявления прогрессивных тенденций в экономикеI социальной 
сфереI политикеI в быту. 

Акцент на преимущественно консервативные и негативные тенденJ
ции преобладает над освоением прогрессивных тенденций. Поэтому ныJ
нешняя российская модель имеет ограниченное и преходящее  значение и 
не может служить позитивным критерием ни для одной страны. СущестJ
вование нынешней российской модели поддерживается помимо традициJ
онного менталитета общества также соотношением политических сил и 
прежде всего ресурсной самообеспеченностью страны. Если не иметь в 
виду силовое давление на обществоI внешнее либо внутреннееI нынешняя 
российская модель неповторима в других странах. Она не может стать 
моделью планетарного характера. Поэтому подражать России нельзя и 
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невозможно. Более тогоI эта модель имеет исторически ограниченное 
значение и для самой России. Она неизбежно преходящаI и это достаточJ
но очевидно для всехI кто не использует ее в своих корыстных интересах.  

Сложнее вопрос о значимости для России западного опыта. Если не 
говорить об общезначимых для человечества принципах рационального 
хозяйствования Eрыночного механизма и государственного регулироваJ
нияFI а иметь в виду конкретную практикуI то выявляетсяI что западный 
опыт нередко оказывается неприменим к России. Не тот масштабI не те 
проблемыI  не те политические силы.  Строить  рациональную систему 
Россия должна не на основе подражания ЗападуI а путем собственного 
поиска. Распространено мнениеI  что предыдущий отечественный опыт 
показывает: как только мы начинаем копировать западный опытI так созJ
даем для себя проблемыI  и дело здесь не в томI  что этот опыт плох или  
хорошI а в томI что он не адекватен нашим условиям. Эти условия не проJ
сто уникальныI а на современно этапе развития России не позволяют или 
препятствуют не только использованию позитивного мирового опытаI 
универсальных норм цивилизованного хозяйствованияI но и накоплению 
собственного опыта решения общественных проблем страны. При этом 
доминирующее влияние оказывают не объективные условия в странеI а 
субъективные EполитическиеI идеологическиеF факторы. 

Будущая рациональная российская модель должна соединять в себе 
тенденции глобализации и национальные особенности. Тем  не менее она 
также будет уникальнойI как бы последней исключительно особой наJ
циональной и одновременно новой для России модельюI адекватной проJ
грессивному мировому развитию.  

Для этого нужно опираться на три принципа: 1F последовательное 
глубокое реформирование нынешней моделиI OF постепенность реформиJ
рованияI PF его непрерывность. Постепенность означает не только внеJ
дрение новых форм и методов по мере вызревания соответствующих заJ
мысловI но также и при реализованности предыдущих реформаторских 
замыслов Eв случае их оправданностиF. Само движение вперед должно 
происходить не рывками и скачкамиI а без перерывов. Нельзя сводить 
реформы к созданию новых производительных сил Eтехники и технолоJ
гииFI нужны также и новые институты и управленческие идеи. По отноJ
шению к двум важным современным институтам: рынку и государствуI 
использование данного принципа означаетI что следует развивать и расJ
ширять рыночные механизмы и рыночные реформы под руководством 
государстваI а государственное регулирование должно корректироваться 
рынкомI его реакцией.  

Российская модель должна иметь свой алгоритм не только проектиJ
рованияI но и реализацииI который отличается от западногоI в частностиI 
от стран Восточной и Юго-Восточной  Европы. К упомянутым ранее проJ
думанности и экспериментальности следует добавить: продвижение от 
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более простыхI менее затратных и легких реформ и изменений к более 
сложнымX замена и вытеснение старых институтов должна происходить 
лишь после создания новых или же параллельно с нимиI но никак не 
раньшеX сочетание структурных преобразований в экономике с преобраJ
зованиями в социальной и политической сферахX приоритетность социJ
альной стабильности перед экономическим ускорением Eпоэтому темпы 
роста должны быть умереннымиI но стабильнымиFX избирательность при 
использовании зарубежного опытаX наконецI при принятии решений слеJ
дует строго учитывать требования социальной справедливости. 

Для  ускоренного вызревания новой модели и реализации ее преJ
имуществ требуются передовые технологииI передовой управленческий 
опыт и качество рабочей силы. Технологии можно получить у западных 
стран путем прямых инвестицийI а также через совместные проекты и 
кооперацию. Но при использовании западного опыта требуется избираJ
тельностьI селективностьI соответствие принимаемых мероприятий росJ
сийским возможностям. Требуется внедрять лишь то и в таком объемеI 
что может быть реализованоI а не останется на стадии деклараций. ОценJ
ку должны давать совместно государство и общество через специальные 
экспертные институты. При этом очевидноI что государство в российских 
условиях выступает в первую очередь в роли системного институтаI заJ
менить который иным институтом невозможно.   

Логика выдвинутых положений и эмпирика позволяют трактовать 
предлагаемую модель как близкую к модели СССР. Но это не так. ПредJ
лагаемая модель кардинально отличается от советской модели. ВпрочемI 
она отличается и от ныне существующих в мире моделей экономического 
развития. Это связано не только с внешними параметрами развития EтерJ
риториейI социальным и политическим устройствомI системой нациоJ
нальных ценностей и т.д.FI но и со временемI в которое данная модель 
формируется и реализует себя. Россия на самом деле давно демонстрируJ
ет модель развития на огромном пространствеI для разныхI но составJ
ляющих единство народовI и должна обеспечивать развитие всему этому 
многообразию. Поэтому далеко не всегда можно подходить к сложным 
проблемам  с мерками других стран и территорий. Это было бы ошибкой 
методологического характера. Российская модель по сути своей является 
последней локальной национальной моделью по сравнению с планетарJ
ной.  И в этомI  возможноI  заключается ее главная особенность.  Поэтому 
она в какой-то мере повторяет многие предыдущие национальJ
ные/территориальные модели. Но она и отличается от всех предыдущих 
моделейI т.к. объективно Eа отчасти и субъективноF предполагает проJ
движение к планетарной модели. Но в силу такой специфики эта модель 
может оказаться лишь преходящей моделью на  историческом пути возJ
растания роли универсальных принципов рационализации экономики.  
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Таким образомI российская модель это национально специфическаяI1 
уникальная и в то же время это модельI отражающая глобальныеI фундаJ
ментальные тенденции мирового развития. Это означаетI что российская 
модельI будучи национальнойI в то же самое время прочно связана с глоJ
бальными фундаментальными процессами. Как всякий опыт она заслужиJ
вает внимания всего человечества. Она пополняет исторический опыт чеJ
ловечества на основе условийI которые имеются в России. В принципе 
она не может быть использована другими странами. Тем не менееI в отJ
дельных странах российский опыт может быть использован в той мереI в 
какой в них временно могут сложиться аналогичные условия. Однако эти 
страны должны будут критически рассматривать ееI видя  недостатки.O 

ИтакI на вопрос – может ли Россия иметь собственную экономичеJ
скую модель мы отвечаемI что может. Какой должна быть эта модель\ 
Результаты нашего анализа показалиI   что это должна бытьI  во-первыхI  
модельI основанная на национальных особенностях России EкультуреI исJ
торииI системе национальных ценностейI общественном и государственJ
ном устройстве и т.д.FI во-вторыхI в ее основу должны быть положены 
мировые тенденции в области техникиI технологииI общественного устJ
ройстваI государстваI отношения к природеI к индивидуI его правам и 
свободам. Такая модель должна быть ориентирована не на внешнюю эксJ
пансиюI а на внутреннее развитие России – на сохранение внутри страны 
стабильности и обеспечение  ее поступательного развития.   

 

                                                
1 Здесь особое внимание следует уделить национальномуI понимаемому как ныне дейстJ
вующему.  Но дело в томI  что Россия в этом плане представляет собой последнюю наJ
циональную модельI т.к. после этого наций как таковых уже не будет и национальных 
государств не будет. Поэтому и в этом плане российская модель представляет собой поJ
следнюю такую модель. В этом ее как уникальностьI так и традиционность. 
O В упомянутой работе …Московский консенсус» приводится перечень странI которые 
могут реализовать у себя российскую модель. 


