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В статье анализируется система межрегиональных взаимодействийI рассматри-
ваются различные типы межрегиональных социально-экономических и эколо-
гических отношенийI а также обосновывается целесообразность выделения 
межрегиональной экономики как перспективного направления научных иссле-
дований. 
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типы межрегиональных отношенийI перспективное направление исследований. 

 
Россия занимает обширную территориюI ни одна страна мира не 

располагает таким значительным пространством – по существу она пред-
ставляет страну-континент. Разные регионы России значительно отлича-
ются между собой природнымиI демографическими ресурсамиI климати-
ческими условиями и т.д.  В этой связи исследования и анализ проблем 
региональной экономики в российских условиях представляется крайне 
актуальным. 

Региональная экономика как отрасль научных знаний достаточно 
давно и продуктивно разрабатывается отечественными и зарубежными 
исследователями. Интересные наработки имеются в теории территори-
ального разделения трудаI моделировании регионального развитияI раз-
работке схем и прогнозов развития и размещения производительных силI 
исследовании территориальных закономерностейI циклов производства и 
т.п. Основным объектом изучения региональной экономики является тер-
риториальная организация хозяйства1I причем понятие “регион”I являю-
щееся объектом исследования в региональной экономикеI предполагает 
рассмотрение районов совершенно различной площади EотметимI что 
слова "регион" и "район" являются синонимами).  

                                                
1 Некрасов Н.Н.  Региональная экономика:  ТеорияI  проблемыI  методы.  –  O-е изд.  М.:  
ЭкономикаI 19T8. P44 с. 
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ЦелесообразноI на наш взглядI из всей совокупности проблем теории 
региональной экономики в особую группу выделить вопросы выявления 
общего и особенного в осуществлении хозяйственных процессов в раз-
личных районах страныI проблемы межрегиональных социально-эконо-
мических взаимодействий Eмежрегиональных технолого-производствен-
ных взаимосвязейI межрегионального товарообмена и т.п.)I вопросы 
сравнительного анализа перехода к рынку в разных районах страны и 
прочее. Раздел же теории региональной экономикиI который специализи-
руется на рассмотрении и анализе такого рода проблемI имеет смысл обо-
значить как "межрегиональная экономика". Аналогично раздел теории 
региональной экологииI занимающейся рассмотрением и анализом вопро-
сов экологических отношений и связей между различными регионами це-
лесообразно обозначить как "межрегиональная экология". 

Выделение межрегиональной экономики в качестве специального 
раздела экономической теории вполне оправданноI ибоI тем самымI ак-
центируется внимание на существовании особой группы проблем выяв-
ления общего и особенного в реализации экономических процессов в раз-
личных регионахI что должно в конечном счете интенсифицировать про-
цесс их разрешения. ПричемI следует добавитьI что раскрытие такого ро-
да проблем может существенно повлиять на эффективность обществен-
ного воспроизводства в целомI т.к. существуют различные типы межре-
гиональных социально-экономических и экологических отношенийI при-
чем от выбора определенного типа отношенийI от соотношения элемен-
товI входящих в систему межрегиональных взаимодействийI от выбора 
форм и методов организации и управления такого рода взаимодействиями 
во многом и зависит эффективность функционирования общества в це-
лом. В частностиI в системе межрегиональных взаимодействийI в системе 
межрегиональных экономических отношений можно выделить следую-
щие элементыI составляющие производственныеI финансовыеI налого-
выеI бюджетныеI транспортныеI энергетическиеI торговыеI трудовыеI ин-
формационныеI интеллектуальные и прочие межрегиональные взаимо-
действия Eисследование сочетания такого рода элементов и их соотноше-
ния в межрегиональных системахI а также их классификация является од-
ним из важнейших направлений межрегиональной экономики и межре-
гиональной экологии). 

Важнейшей предпосылкойI определяющей необходимость сущест-
вования устойчивых экономических отношений между разными региона-
миI является территориальное разделение труда. В конечном счетеI суть 
территориального разделения труда заключается в томI что оно выражает 
собой процесс производственной Eхозяйственной) специализации и взаи-
модополнений различных территорий. Причем территориальное разделе-
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ние труда существует в рамках одной страныI в рамках системы стран с 
единым способом общественного воспроизводства и в рамках мировой 
системы хозяйствования. Объективно существующей предпосылкой для 
развития территориального разделения труда следует считать различия 
природных условий и ресурсов разных районов. Однако в условиях НТР 
эти различия не являются решающим фактором развития территориаль-
ного разделения трудаI так как в современную эпоху темпы и уровень его 
развития в первую очередь обусловлены не разнообразием природных 
условий и ресурсовI а общественными условиями производства. Это об-
стоятельство подтверждается темI что ряд развивающихся стран Eнапри-
мерI некоторые новые индустриальные страны Латинской Америки – Ар-
гентинаI БразилияI Мексика) по разнообразию и богатству природных ре-
сурсов во много раз превосходят некоторые развитые государства EИта-
лиюI ИспаниюI Люксембург)I но в последних территориальное разделе-
ние труда развито гораздо сильнее. 

Таким образомI территориальное разделение труда обусловлено эко-
номическимиI социальнымиI природнымиI технологическимиI на-
ционально-историческими особенностями различных территорий и их 
географическим положениемI то есть комплексом различных факторов. 
Территориальное разделение труда в ходе исторического развития в ре-
зультате появления все новых элементов производства приобретает все 
новые внутренние связиI ноI тем не менееI сохраняет и часть связейI сло-
жившихся на предыдущих этапах развития человеческого общества. Воз-
никновение новых элементов производства и новых пространственных 
связей происходит быстрееI чем отмирание старыхI поэтому число таких 
связей возрастаетI сами связи становятся многообразнееI и это приводит к 
постоянному углублению территориального разделения труда. В соответ-
ствии со всем ходом развития общественного производства развитие тер-
риториального разделения труда может идти эволюционным и революци-
онным путем. Революционный путь развития этого процесса возможен в 
случаеI если нарушается закон обязательного соответствия производст-
венных отношений уровню и характеру развития производительных сил. 
Сложившееся в недрах одной общественно-экономической формации 
территориальное разделение труда может в корне не соответствовать но-
вому способу производства. В этом случае возможно революционное из-
менение территориального разделения труда – именно такой процесс 
имел место в OM-х – PM-х годах ХХ века в нашей стране. 

С развитием территориального разделения труда самым тесным об-
разом связано формирование экономических районовI в которых форми-
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руется и развивается специализированный хозяйственный комплекс. По-
скольку хозяйство районов специализированоI он обязательно о должен 
быть связан с другими специализированными районами обменом продук-
ции и другими экономическими отношениями. Межрайонные грузопото-
ки подразделяют на два типа: 1) снабженческие связи – производствен-
ные и потребительскиеX O) связи по кооперированиюI представленные пе-
ревозками высокотранспортабельной продукции Eв основном полуфабри-
катов)I перетоками электрической энергии в энергосистемах. В снабжен-
ческих межрайонных связях преобладают обогащенное сырьеI топливо 
(высокотранспортабельное)I готовая продукция. ГрузамиI составляющи-
ми основную массу перевозокI являются нефтьI газI угольI рудыI древеси-
наI зерноI строительные материалы. 

Пространственные производственные связи подразделяются на вер-
тикальные Eотраслевые) и горизонтальные Eрегиональные). Вертикальные 
направления производственных связей определяют сложившиеся и про-
гнозируемые территориальные пропорции в развитии сырьевыхI энерге-
тическихI обрабатывающих отраслей промышленностиI а также техноло-
гическое и экономическое сочетание между отраслями производства. ТакI 
черная металлургия технологически и экономически связана с угольнойI 
газовойI железоруднойI коксохимической и другими отраслями производ-
стваI предприятия которых могут быть размещены в самых различных 
районах. 

Экономическое единство народного хозяйства страны выражается в 
эффективном хозяйственном сотрудничестве отдельных его частейI что 
находит свое проявление в развитии территориальных экономических 
связей. Различают три вида горизонтальных связей: экономические связи 
между предприятиями и отраслями внутриэкономических районовX меж-
районные экономические связиX международные экономические связи. 
Можно выделить и иные аспектыI общие для различных общественных 
систем. 

Важное значение имеет анализ физических аспектов потоков от-
дельных товаров и их групп. Подобно томуI как данные о промышленном 
производствеI занятости и численности населения обеспечивают полез-
ную информацию об уровне развития экономики районаI сведения о дви-
жении продукции от пункта отправления до пункта назначения как внут-
ри районаI  так и за его пределами дают ценную информацию об опера-
тивных связях района. Данные первого рода относятся к базисному изме-
рению по вертикалиI  а данные второго рода –  к такому же измерению в 
горизонтальной плоскости. Обычно результаты анализа товарных пото-
ков подчеркивают одинаково важное значение для экономики района как 
ввозаI так и вывоза.  
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Несомненный теоретический и практический интерес представляет 
анализ мирового опыта взаимоотношений федеральных и субфедераль-
ных бюджетно-налоговых систем. В этой сфере наблюдается широкое 
разнообразие форм взаимоотношений. ТакI в США бюджетно-налоговые 
отношения внутри федерации Конституцией не регулируютсяI тем не ме-
нееI несмотря на отсутствие законодательных предпосылок бюджетно-
налоговые отношения государства и регионов в этой стране отличаются 
стабильностью1. В США штаты фактически имеют такие же права в бюд-
жетно-налоговой сфереI что и федерация в целомI поэтому в штатах име-
ются те же налоги по наименованиюI которые собираются в федеральный 
бюджет –  подоходный налог с населения и с корпорацийI  однако право 
устанавливать эти налоги в плане их размеров является исключительной 
прерогативой самих штатов. Подоходный налог с населения составляет 
около PMB поступлений в бюджет штатовI налог на прибыль корпораций 
дает относительно небольшое поступление в бюджет штатов. Наиболее 
существенным ограничением налоговых прав штатов служит запрещение 
установления мощных косвенных налоговI такихI как налог с оборота или 
на добавленную стоимостьI так как эти налоги рассматриваются как пре-
пятствующие свободе торговли между штатамиI что запрещено Консти-
туцией США. 

Региональное бюджетно-налоговое регулирование в Германии явля-
ется своего рода антиподом рассмотренному американскому опыту. В 
Германии Конституцией признаются равноценными потребности общинI 
земель и федерации в финансовых средствахI что на практике означает 
примерно равную долю налоговых поступлений в доходной части бюд-
жетов всех уровней. Для этого осуществляется сложное многоступенча-
тое перераспределение налоговых поступлений между бюджетамиI в свя-
зи с чем все налоги делятся на две группы: собственныеI закрепленные за 
соответствующим уровнем Eи полностью поступающие в его бюджет)I и 
общиеI разделяемые по установленным нормам между бюджетами. Соб-
ственными налогами федерации являются главным образом акцизы и по-
шлиныX землям принадлежит поимущественный налогI налог с наследст-
ва и даренийI налог с владельцев автомобилейI акциз на пивоX общинам – 
поземельный и промысловый. К общим налогам относятся подоходныйI 

                                                
1 Лексин В.Н.I Андреева Е.Н.I Ситников А.И.I Швецов А.Н. Региональная политика Рос-
сии: концепцииI проблемыI решения LРоссийский экономический журнал. 199P. № 1O.  
С. RM-6M. 
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корпорационный и НДС. Подоходный налог законодательно делится ме-
жду федерациейI землями и общинами в пропорции 4OIRB: 4OIRB:1RBX 
корпорационный между федерацией и землями – в пропорции "пятьдесят 
на пятьдесят". НДС используется в качестве регулирующегоI и его про-
порции могут меняться в зависимости от динамики доходов и расходов. 

АвстралияI несмотря на федеративный статусI в финансовом отно-
шении скорее приближается к унитарному государству. Австралия в фи-
нансовом отношении является высокоцентрализованным государствомI 
особенно эта централизация усилилась во время Второй мировой войны 
после введения в 194O г. единого налогообложения. С тех пор федераль-
ный уровень власти получил полномочия использовать любые формы на-
логообложенияI а штатам было запрещено вводить какие  бы то ни было 
налоги на продажи и другие косвенные налогиI а также на личные доходы 
и доходы компаний.  Этот режим не отменили и после войныI  и в феде-
ральный бюджет собиралось 8MB всех налоговых доходов страны. При 
таких объемах централизуемых налоговых поступлений штатам не хвата-
ет собственных доходов для финансирования закрепленных за ними рас-
ходовI поэтому федеральный уровень широко применяет систему субси-
дий штатам из своего бюджетаI одновременно осуществляя "политику 
выравнивания". В результате в Австралии высокоцентрализованные фи-
нансы при сильной "политике выравнивания" позволяют добиваться тогоI 
что по всей стране оказываются единые государственные услуги. Таким 
образомI если США дают пример конституционно нерегулируемыхI а 
Германия – регулируемых бюджетно-налоговых федеральных системI то 
Австралия в финансовом отношении является высокоцентрализованным 
государством. Иначе говоряI в группе стран с развитой рыночной эконо-
микой наблюдается широкое разнообразие моделей и форм взаимоотно-
шений федеральных и субфедеральных бюджетно-налоговых систем.  

Другой пример – для Швейцарии характерен бюджетно-налоговый 
конфедерализмI что соответствует официальному статусу этой страны. В 
Швейцарии за федеральным уровнем закреплены в основном "междуна-
родные" функции: внешняя политикаI внешняя торговляI оборона и соот-
ветствующие финансыI поэтому налоговая база федерального уровня до-
вольно узка – это главным образом таможенные пошлины и ряд акцизов. 
Полномочия по взиманию военного налогаI налога с оборота и налога на 
пиво имеют ограниченный во времени характерI определяемый Консти-
туцией Швейцарии. Все остальные налоги – личный подоходныйI с кор-
порацийI поземельныйI промысловый и ряд других – находятся в компе-

5 Общество и экономика, № 1-O 



К. Павлов 
 

1PM 

тенции кантоновI которые и несут основную ответственность за проведе-
ние внутренней политики. Функционирование этой системы породило 
достаточно серьезные различия в экономическом развитии кантонов. Го-
сударственной "политики выравнивания" практически не проводилосьI и 
она осуществлялась преимущественно за счет миграции населения из 
бедных регионов в богатые. В условиях территориальной компактности 
Швейцарии эта линия долгое время была вполне оправданнойI однако в 
последнее время ситуация измениласьI в результате чего появилась прак-
тика "выравнивания" путем предоставления субсидий из федерального 
бюджета. 

Разнообразие бюджетно-налоговых систем среди развитых стран с 
рыночной экономикой и их работоспособность во многом определяются 
политическимиI экономическими и даже идеологическими факторами и 
особенностями и должны устанавливаться в соответствии с ними.  

Рассмотрение зарубежного опыта взаимоотношений федеральных и 
региональных бюджетно-налоговых систем позволяет сделать вывод о 
томI что в российских условиях обязательным должно быть требование о 
необходимости оптимального сочетания различных вариантов таких сис-
темI причем этот оптимум будет видоизменяться по мере развития рос-
сийского общества. 

Рассматривая бюджетно-налоговые системы в группе стран с разви-
той рыночной экономикойI нельзя не коснуться и местного уровня. Под 
местными понимаются бюджеты и налоги территориальных образований 
уровней "ниже" государственного в унитарных странах и субъекта феде-
рации в государствах федеративных. На местные органы власти возлага-
ется главное бремя удовлетворения социальных запросов населения: 
здравоохранениеI народное образованиеI жилищное строительствоI строи-
тельство и эксплуатация региональных дорогI поддержание общественно-
го порядкаI благоустройствоI социальное обеспечение и т.д. Набор этих 
статей неоднозначенI но ключевые статьи так или иначе присутствуют в 
бюджетно-налоговых системах всех стран. Часть расходовI осуществляе-
мых местными органамиI государство признает обязательными на всей 
территории страны с темI чтобы все граждане обеспечивались одинако-
вым уровнем государственных услуг. Эти расходыI если не хватает мест-
ных доходовI осуществляются путем дополнительного финансирования из 
центрального бюджета. В значительной степени местные расходы во всех 
странах обеспечиваются также за счет доходов от местных налоговI кото-
рыеI как правилоI значительно более разнообразныI чем основные налогиI 
формирующие центральный бюджет. Разнообразие относится не только к 
названиям налоговI но и к способам их установленияI исчисленияI взима-
ния и т.д. 
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В США к местному управлению относятся муниципалитетыI город-
ские управленияI  школьные округа и ряд других единиц.  Местные бюд-
жеты в этой стране на 4MB формируются за счет отчислений из выше-
стоящих бюджетов. Основным собственным налогом является имущест-
венныйI или налог на недвижимость. Он взимается с землиI зданийI не-
движимых приспособлений и приносит более TMB налоговых поступле-
ний в местные бюджеты. В Германии общинамI которые являются мест-
ным уровнем управленияI запрещено взимание налоговI аналогичных темI 
которые взимаются на вышестоящих уровнях. К наиболее важным нало-
гам общин относятся поземельный и промысловыйI взимаются и различ-
ные местные налоги: на развлеченияI на собакI на открытие питейных за-
ведений и т.д. Важной особенностью этой страны является тоI что зако-
нодательная компетенция в отношении местных налогов принадлежит 
только федерации и землям. Во ФранцииI являющейся унитарным госу-
дарствомI местное управление – многоуровневая системаI включающая 
регионыI департаменты и коммуны. В целом в доходах бюджетов мест-
ных органов власти около 6MB составляют налоговые поступления и 
примерно PMB – субсидии из центрального бюджета. Наиболее важными 
местными налогами во Франции являются налог на жилищеI промысло-
выйI поземельный и земельный налог со строений. РегионыI департамен-
ты и коммуны сами устанавливают ставки налогообложенияI однако их 
величина ограничена определенными правилами. В Великобритании в 
местные бюджеты зачисляется только один налог – на недвижимое иму-
щество: землюI домаI здания и т.д. В целом этот налог дает около 4MB до-
ходов местных органов властиI остальные 6MB покрываются за счет суб-
сидий центрального правительства. 

Выбор оптимальной модели взаимоотношений федеральныхI регио-
нальных и местных бюджетно-налоговых систем является важнейшим 
направлением теории межрегиональных экономических отношенийI ибо 
перераспределение финансовых средств между территориямиI в том чис-
ле и через центральный бюджетI – одна из основных проблем межрегио-
нальной экономики. Выбор той или иной формы взаимоотношений меж-
ду федеральными и субфедеральными бюджетно-налоговыми системами 
во многом определяет устойчивость и эффективность функционирования 
всей совокупности межрегиональных экономических отношений. В част-
ностиI весьма актуальна проблема выбора определенной формы взаимо-
отношений и для РоссииI имеющей в своем составе в настоящее время 8P 
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субъекта федерацииI различающихся между собой природно-климатичес-
кими условиямиI производственным потенциаломI демографическими 
ресурсами. 

Определенный теоретический и практический интерес представляет 
изучение как позитивныхI так и негативных аспектов функционирования 
системы межрегиональных взаимодействий в условиях социализма. Это 
тем более актуальноI  что рыночные реформы в moссии и в ряде других 
постсоциалистических странах не дали пока еще тех результатовI кото-
рых от них ждут. Советские специалисты в области региональной эконо-
мики и экономической географии отмечалиI что достижение цели социа-
листического хозяйствования – максимально возможного удовлетворения 
потребностей населения – невозможно без рациональной организации 
межрайонных связейI т.е. системыI при которой наилучшим образом 
обеспечиваются потребности народного хозяйства при наименьших за-
тратах1. Для этого следует определять оптимальные зоны распростране-
ния каждого продукта с учетом всей совокупности взаимозаменяемых 
продуктов. 

Определение таких зон предполагает необходимость районирования 
обращения на основе производственно-транспортной задачи линейного 
программированияI которая позволяет рассчитать минимальные затраты 
на перевозки каждого вида груза с учетом его взаимозаменяемостиI а 
также сразу для всей территории страны определять оптимальные зоны 
влияния каждого предприятияI промышленного узла и т.д.I а также уметь 
находить рациональные путиI по которым должны осуществляться пере-
возки грузов. При этом по каждому грузу рассматриваются межрайонные 
связи всей системы экономических районов страны. Районирование об-
ращенияI отличающееся от районирования производстваI теснейшим об-
разом с ним переплетается иI являясь продолжением процесса производ-
стваI им определяется. По сравнению с экономическими районамиI рай-
оны обращения по своему территориальному составу меняются гораздо 
быстрееI поскольку межрайонные связи реагируют немедленно на каждое 
новое строительствоI увеличение производственных мощностей или из-
менение производственной специализации. 

Таков был общий методологический подход к решению проблемы 
оптимизации системы межтерриториальных связей при социализме. Счи-
талосьI  что при социализме совершенствованию межрайонных экономи-
                                                
1 Экономическая география СССР. Ч. П.: Учеб. пособие. М.: Изд-во МГУI 1988. O88 с. 
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ческих связей способствовала важнейшая особенность размещения про-
изводительных сил – комплексное развитие и размещение производи-
тельных сил. Развитый районный комплекс включает несколько отраслей 
специализацииI по возможности связанных друг с другомI вспомогатель-
ные отраслиI способствующие развитию отраслей специализации и об-
служивающие отраслиI обеспечивающие население района продуктами 
питания и другими товарами народного потребления.  

По мере развития социалистических производственных отношений 
стали создаваться новые индустриальные центрыI происходило освоение 
новых районовI чтоI в конечном счетеI привело к коренному изменению 
географии межрайонных связей. Наблюдались две противоположные 
тенденции: развитие производительных сил приводило к росту объема 
всей перевозимой массы грузов и росту грузооборотаI а создание пред-
приятий-дублеров по специализации – к сокращению и ликвидации даль-
них перевозокI уменьшению зон влияния отдельных предприятий и рай-
онов. Однако преобладала первая тенденция. Существенные успехи в 
обеспечении комплексного развития хозяйства в основных экономиче-
ских районах страны были достигнуты до Великой Отечественной войны 
и особенно после нееI однако и до самого последнего момента существо-
вания социализма многие районные комплексы СССР нуждались в со-
вершенствовании. 

Этот процесс предполагает создание в каждом районе такой струк-
туры хозяйстваI которая находилась бы в максимальном соответствии с 
природнымиI экономическимиI демографическими ресурсами района. 
Под совершенствованием районного комплекса при социализме некото-
рые исследователи понимали развитие в его составе таких отраслейI ко-
торые позволят данному районному комплексу функционировать с наи-
большим народнохозяйственным эффектом. При этом предполагалосьI 
что максимальный народнохозяйственный эффект не достигается путем 
размещения предприятийI  входящих в комплекс в соответствии с требо-
ваниями рационального размещения определенной отрасли. При разра-
ботке различных вариантов размещения комплекса и предприятийI вхо-
дящих в негоI для определения народнохозяйственного эффекта должны 
быть учтены затраты по стране в целомI возникающие в результате созда-
ния нового комплексаI а не отраслевые затраты на каждое отдельное 
предприятие. Причем комплексное развитие хозяйства экономических 
районов вовсе не означает создание замкнутогоI изолированного хозяй-
ства и ослабления межрайонных экономических связей. ТакI недостатки 
структуры районных комплексов восточной зоны СССР приводили к не-
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рациональным перевозкам круглого леса в западные районы на огромные 
расстояния. 

В этой связи целесообразно привести следующий пример. Шаблон-
ный подход к комплексному развитию районаI подходI не основанный на 
учете народнохозяйственного эффектаI в свое время породил мнениеI что 
в Коми АССР следовало развивать сложное многоотраслевое хозяйствоI в 
составе которого обязательно должны были быть разнообразное машино-
строениеI отраслиI производящие предметы потребленияI и ряд других. 
ОднакоI как показали расчетыI в социалистический период в Коми АССР 
выгодно было разрабатывать некоторые рудные полезные ископаемыеI 
нефть и особенно газI развивать отраслиI перерабатывающие древесинуI 
лесозаготовкиI некоторые отрасли пищевой промышленностиI но не было  
смысла форсировать добычу угля из-за высокой его себестоимостиI раз-
вивать в больших масштабах машиностроение и легкую промышлен-
ностьI так как этот регион слабо был обеспечен трудовыми ресурсами. 

В СССР выделяли четыре основных направления межрайонных эко-
номических связей. Первое – широтное направление – восток-западI за-
пад-востокI по которому осуществлялись связи районов европейской час-
ти страны с УраломI Западной СибирьюI КазахстаномI Восточной Сиби-
рью и Дальним Востоком. Второе – меридиональное центрально-
европейское направление – юг-северI север-юг. По этому направлению 
осуществлялись связи УкраиныI Молдавии с Центром и Северо-Западом. 
Третье – меридиональное Волго-Кавказское направление – с юга на север 
и обратно параллельно Волге. На этом направлении осуществлялись свя-
зи Кавказа и Поволжья с районами европейской части СССР и с Уралом. 
Четвертое – из Сибири в Среднюю Азию через Казахстан и обратно. Не-
которые из этих направлений в той или иной форме сохранились и после 
распада СССР. 

В межрайонных связях СССР ведущая роль принадлежала топлив -
но-энергетическому комплексу. Доля ее продукции составляла более по-
ловины в общем ее объемеI поступающем в межрайонный обмен. Среди 
топливных грузов основные – нефть и газ. Межрайонные связи по нефти 
и нефтепродуктам на последнем этапе существования Советского Союза 
существенно изменились в связи с освоением новых месторождений неф-
ти и газа и широким строительством трубопроводов. Основные потоки их 
зарождаются в восточных районах страны. В межрайонных связях по 
нефти Поволжье играет большую роль в сравнении со старыми нефтедо-
бывающими районами. ТакI именно в Поволжье происходит распределе-
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ние нефтяных потоковI зарождающихся в Обь-ИртышеI отчасти на Урале 
и в самом Поволжье и направляемых в центральные районы страны и от-
части в южные. В последнее время все большее значение приобретают 
межрайонные связи по природному газу.  

Поставки природного газа в европейские районы позволили значи-
тельно сократить завоз сюда кузнецких углейI а в Среднюю Азию почти 
прекратить ввоз кузнецких и существенно снизить потребление караган-
динских углей. Доля перевозок угля в межрайонных связях сократилась. 
Перевозки угля обеспечивались преимущественно железнодорожным 
транспортом и примерно в 4 раза превышали его перевозки другими ви-
дами транспорта. Ведущими районами-поставщиками были Донбасс и 
КузбассI причем зона влияния последнего была намного большеI хотя 
плотность потребления угля в зоне влияния Донбасса выше. В межрайон-
ных связях по энергетике все более в последний период существования 
СССР увеличивалась доля электрической энергии.  

Внедрение достижений НТР в транспорт электроэнергии Eсоздание 
линий электропередач высокого напряжения) обеспечило передачу ее на 
большие расстоянияI что отразилось на территориальной организации 
энергохозяйстваI ибо прежде электростанции размещались в основном по 
экономическим районам с учетом потребностей района. Основные меж-
районные потоки электроэнергии в европейской части страны осуществ-
лялись по ЛЭП высокого напряжения между Поволжьем и ЦентромI По-
волжьем и УраломI Центром и Северо-ЗападомI Поволжьем и ДонбассомI 
Казахстаном и ЦентромI Казахстаном и Уралом. Менее значительные по-
токи электроэнергии осуществлялись по ЛЭП меньшего напряжения ме-
жду соседними экономическими районами – Прибалтикой и Северо-
ЗападомI Волго-Вятским районом и Уралом и т.д. 

Анализ перевозок массовых грузов EугляI нефтиI рудыI металлаI лесаI 
строительных материаловI хлеба) показываетI что для большей части эко-
номических районов было характерно преобладание внутрирайонных пе-
ревозок над межрайонными. В последний период существования СССР 
здесь соотношение между межрайонными и внутрирайонными связями 
составляло 4MI1: R9I9I а в 196R г. – P8IR: 61IRI т.е. наблюдалась устойчивая 
тенденция к дальнейшему развитию межрайонного обмена. Однако при 
увеличении значения межрайонных связей по-прежнему преобладали 
внутрирайонные. Это объясняется темI что первоначально территориаль-
ное разделение труда было преимущественно внутрирайонным. Межрай-
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онные экономические связи стали интенсивно развиваться в результате 
внедрения парового транспорта в uIu столетии. В результате развития 
железнодорожного транспорта стали экономически оправданны массовые 
межрайонные перевозки сравнительно дешевых товаров: нефтиI угляI 
зерна и хлопкаI металлов и металлических изделийI удобренийI тканей и 
др.  С развитием морского транспорта более эффективным стал и между-
народный обмен. 

Соотношение между межрайонными и внутрирайонными эко-
номическими связями неодинаково для различных отраслей. Наибольшее 
значение имеют межрайонные связи для цветной металлургииI машино-
строенияI парфюмерной промышленностиI некоторых отраслей пищевой 
промышленности Eболее TMB). Меняется соотношение между этими дву-
мя видами территориальных связей и по районам. Наиболее интенсивны 
связи с соседними экономическими районами. По мере удаления от оча-
гов зарождения грузопотоков их интенсивность и мощностьI как правилоI 
падают.  Каждый из этих очагов создает свою зону влиянияI  в которой 
осуществляются связи по менее транспортабельнымI но более массовым 
грузам. За пределы зон выходят грузы в основном более транспортабель-
ные. При оценке межрайонных связей важно сопоставление темпов роста 
средней дальности перевозок с темпами роста и уровнем комплексности 
развития хозяйства. 

ОчевидноI что те районыI уровень комплексного развития которых 
невеликI требуют ускоренного роста вспомогательных и обслуживающих 
отраслей с темI чтобы снизить транспортные затраты на завоз в эти рай-
оны многих видов продукцииI необходимой отраслям их специализации и 
населению. Для определения уровня комплексности используют систему 
показателей1I к которым относят законченность важнейших производст-
венных цикловI обеспеченность продукцией собственного производстваI 
развитие сферы обслуживанияI соотношение межрегиональных и внутри-
региональных перевозок грузов и ряд других. ПоказательI характеризую-
щий уровень комплексного развития районаI можно определять и на ос-
нове отношения удельного веса внутрирайонных перевозок района во 
внутрирайонных перевозках страны к удельному весу района в площади 
страны. В СССР максимальное значение межрайонный  обмен имел для 
Волго-ВятскогоI ЮжногоI Поволжского и Центрально-Черноземного 

                                                
1 Перцовская К.Б.  Межрайонные экономические связи:  Учебное пособие для вузов.  Л.:  
Изд-во ЛФЭИI 1981. T4 с. 
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районов. Наименьшее значение межрайонные экономические связи имели 
для ЗакавказскогоI Среднеазиатского и Дальневосточного районов. 

Для определения зависимости района от других экономических рай-
онов по отдельным видам продукции используется индекс ввоза по каж-
дому виду продукцииI который рассчитывается как отношение ввоза дан-
ной продукции в какой-то район из другого района к потреблению этой 
продукции в первом районе.  Этот показатель также следует включить в 
систему показателейI характеризующих межрегиональные экономические 
отношения. 

По характеру транспортного баланса экономические районы делятся 
на два вида: экономические районы с превышением вывоза над ввозом 
(активный транспортный баланс) и экономические районы с превышени-
ем ввоза над вывозом Eпассивный транспортный баланс). Для улучшения 
транспортного баланса следует устранить или хотя бы уменьшить нера-
циональные перевозкиI которые по причинам их возникновения и влия-
ниюI оказываемому на работу транспортаI можно классифицировать на 
следующие укрупненные группы: 1) встречныеX O) излишне дальниеX  
P) повторные Eна одном и том же виде транспорта)X 4) короткопробежные 
(для железнодорожного)X R) осуществляемые по железным дорогам в на-
правленияхI где более эффективно использовать другие виды магист-
рального транспортаX 6) перевозки недостаточно подготовленной к транс-
портировке продукции. Для главных топливных и сырьевых индустри-
альных районов характерен активный транспортный баланс. Пассивный 
транспортный балансI как правилоI имеют районы индустриально-
аграрного типа и районы обрабатывающей промышленности. В СССР к 
районам с положительным сальдо по вывозу грузов относились Северо-
ЗападныйI ПоволжскийI КазахстанскийI Западно-Сибирский и ряд другихI 
а к районам с отрицательным сальдо по вывозу грузов относились Закав-
казскийI УральскийI ЮжныйI Прибалтийский и многие другие. 

Таким образомI в условиях социализма межрегиональные экономи-
ческие связи являлись основой формирования экономики всей системы 
районов и каждого района в отдельности.  

На характер и масштаб межтерриториальных связей влияют: 1) сте-
пень специализации хозяйстваX O) уровень комплексности экономических 
районовX P) эффективность используемых ресурсовX 4) достижения в 
управлении и организации хозяйственной деятельности экономических 
районовX R) региональная взаимозависимость отраслей народного хозяй-
стваX 6) рациональность размещения отраслей производства и отдельных 
предприятий. ОчевидноI что многие выявленные факторы и показателиI 
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характеризующие межрегиональные экономические отношения при со-
циализмеI можно использовать при анализе межрегиональных взаимодей-
ствий и в иных социально-экономических условияхI в том числе и при 
рыночных производственных отношениях. 

Необходимо отметитьI что вопросами межрегиональной экономики 
и отечественныеI и зарубежные исследователи в той или иной форме за-
нимались и раньшеI правдаI целенаправленного исследования межрегио-
нальных социально-экономических проблем до сих пор не былоI и поэто-
му для тогоI  чтобы восполнить этот пробелI  нужно создать условия и 
принять необходимые меры для полноценного и комплексного развития 
межрегиональной экономики как особой и специализированной теорети-
ческой дисциплины. 

Межрегиональные проблемы и раньше периодически рассматрива-
лись в специальной литературе. ТакI  за рубежом такого рода вопросами 
занимался специалист в области регионального анализа Уолтер Изард. В 
своей классической работе "Методы регионального анализа: введение в 
науку о регионах"I рассматривая характерные черты экономики любого 
региона У. Изард отмечалI что специфический путь его развития и харак-
терные черты связаны запутанным клубком взаимозависимостейI причем 
в этом клубке переплетаются межрайонные проблемы народонаселенияI 
обеспеченности ресурсамиI размещения производстваI местных особен-
ностей хозяйстваI распределения доходов между различными социаль-
ными группамиI состояние платежного балансаI рынков сбытаI централь-
ных мест и городских конурбацийI административной и политической 
организацииI институтов и даже моральных ценностейI стимулов и соци-
альных целей1. Все эти системы связаны межрайонными системами меж-
отраслевых потоков товаров и денегI перемещений населенияI транспорт-
ных путей и вообще социально-культурным взаимодействиемI включая и 
процессы принятия решений. 

Большой интерес представляет содержащийся в монографии У. 
Изарда анализ возможностей использования различного рода экономико-
математических моделей в разрешении межрегиональных проблем. ТакI 
представляет значительный интерес использование гравитационной мо-
дели при изучении социально-экономических взаимосвязей между раз-
ными регионамиI в частностиI при анализе вопросов об оптимальном со-
четании районов разных размеров и форм. Широкие возможности имеет 

                                                
1 Изард У.  Методы регионального анализа:  введение в науку о регионах.  Сокр.  перев.  с 
англ. М.: ПрогрессI 1966. 6R9 с. 
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также использование метода сравнительных издержекI особенно при ре-
шении задач оценки эффективности размещения отдельных видов произ-
водств и предприятий в тех или иных регионах. Можно выделить и дру-
гие экономико-математические модели – линейную межрайонную мо-
дельI использование метода изучения связей по схеме "затраты – выпуск" 
как для описания существующих межтерриториальных связейI так и для 
прогноза их динамики. 

Отечественные исследователи также определенное внимание уделя-
ли вопросам межрегиональной экономики. ТакI в советский период в ве-
дущих научно-исследовательских организациях: Совете по изучению 
производительных сил при Госплане СССРI Институте экономики и ор-
ганизации промышленного производства СО АН СССР и ряде других еще 
с середины 6M-х годов разрабатывались межтерриториальные экономико-
математические модели. НапримерI под руководством С. Николаева 
(СОПС) была разработана и экспериментально проверена межрайоннаяI 
межотраслевая модель размещения промышленного производства Eна 
19T1–198M гг.). Задачей модели было оптимальное распределение прирос-
тов производства отдельных видов промышленной продукции на пер-
спективный период по крупным экономическим районам с учетом наи-
лучшего использования районных ресурсов. При разработке модели ис-
ходили из минимальных суммарных издержек производства всех видов 
продукции и перевозок сырья и готовой продукции1. На основе сокра-
щенного варианта данной модели были проанализированы производст-
венные связи между микрозонами и определена экономически обосно-
ванная отраслевая структура восточных районов страны. В Институте 
экономики и организации промышленного производства СО АН СССР 
были разработаны различные варианты оптимизационной межотрасле-
войI  межрегиональной модели EОМММ-1  и ОМММ-O  –  в последнем ва-
рианте рассматривалась модель с оптимизируемыми параметрами роста 
капиталовложений). Эти модели были предназначены для использования 
на разных этапах предплановых обоснований территориальной системы 
хозяйства при изучении тенденций и закономерностей размещения про-
изводительных силI разработке конкретных мероприятий региональной 
экономической политики. 

                                                
1 Николаев С.А. Межрайонный и внутрирайонный анализ размещения производитель-
ных сил. М.: НаукаI 19T1. 19O с. 
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Вопросами межрегиональной экономики занимались и ряд других 
зарубежных и отечественных исследователей. ТакI Каррозерс сформули-
ровал принципы и условия оптимального сочетания районов общего типа 
– по его мнениюI оптимальное сочетание районов общего типа должно 
как можно полнее отвечать следующим требованиям: 

1. Не допускать концентрации масс на периферии районаX 
O. Обеспечить в пределах каждого региона определенный узловой 

центр тяжести массX 
P. Предопределить совпадение центров тяжести масс и фактической 

территорииX 
4. Обусловить правильные геометрические формы территории каж-

дого районаX 
R. Обеспечить примерно одинаковые размеры территории смежных 

районов при примерно однородной плотности массX 
6. Создать пропорциональную зависимость размеров территории 

района от плотности масс. 
Г. Ричардсон считалI что удовлетворительная теория должна объяс-

нять несбалансированный рост в межрайонной системе и пространствен-
ную неравномерность развития в каждом районе.  Залогом достижения 
подобной цели он считает увязку различных направленийI размещенче-
ских исследований и концепцийI разработанных в их рамках1.  В первую 
очередь Г. Ричардсон ставит вопрос об интеграции региональной макро-
экономики и традиционной теории размещенияI чтоI по его мнениюI по-
зволило бы экономистам более реалистично интерпретировать процессыI 
протекающие в области пространственных структур. 

Большое внимание межрегиональным проблемам уделяли экономи-
сты В. ЛеонтьевI Я. ТинбергенI Г. Разул и другие. Отечественные эконо-
мисты довольно давно  занимаются вопросами сравнительного анализа 
социально-экономического развития разных районов страныI их взаимо-
связями и взаимозависимостями. В социалистическую эпоху в этой связи 
следует выделить работы Ю. ВоробьеваOI В. КистановаPI Г. Лаппо4 и дру-
гих.X немало исследований российских ученых появилось и в переходный 

                                                
1 Буржуазная региональная теория и государственно-монополистическое регулирование 
размещения производительных сил Eкритический анализ) М.: МысльI 1981. ORO с. 
O Воробьев Ю.Ф. Выравнивание уровней экономического развития союзных республик. 
М.: НаукаI 196R. O1T с. 
P Кистанов В.В. Комплексное развитие и специализация экономических районов СССР. 
М.: ЭкономикаI 1968. 19P с. 
4 Лаппо Г.М. Развитие городских агломераций в СССР. М.: НаукаI 19T8. 198 с. 
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период – такI можно отметить монографию О. Дмитриевой1I коллектив-
ную монографию по сравнительному анализу экономического развития 
регионовI входящих в северный экономический районOI и ряд других. 

Таким образомI в той или иной форме проблемами межрегиональной 
экономики занимались как отечественныеI так и зарубежные ученые. Од-
нако подходы к решению межрегиональных проблемI содержащиеся в 
работах отечественных и зарубежных ученыхI порой существенно отли-
чаются. Это связано с темI что работы отечественных исследователей со-
циалистического  периода основывались на томI что директивно-
приказные методы управления являлись стержневым звеном функциони-
рования социально-экономической системыI тогда как зарубежные уче-
ные анализировали межрегиональные проблемы в условиях рыночных 
методов хозяйствования. Данное положение справедливо и в отношении 
всей теории региональной экономикиI одним из разделов которой и явля-
ется межрегиональная экономика. Чтобы не быть голословнымиI приве-
дем в пользу высказанного положения некоторые аргументы. 

ТакI один из крупнейших советских ученыхI многолетний руководи-
тель СОПСа академик Н. Некрасов писалI что задачей региональной эко-
номики как нового направления в экономической науке является поста-
новка и разработка новых теоретических проблемI необходимых для 
практического решения современных задач планирования и территори-
альной организации хозяйства страныP.  На наш взглядI  в работах по ре-
гиональной экономике социалистического периода есть немало ценногоI 
которое можно использовать и в настоящее время. 

В этой связи не следует впадать в другую крайность и слепоI некри-
тически использовать труды зарубежных исследователей.  

Уточним сказанное. Во-первыхI несмотря на очевидные отличия 
различных социально-экономических систем Eразвитый рынокI переход-
ный периодI социалистическая экономика)I во всех случаях имеется ши-
рокий круг общих региональных проблемI ибо важнейшей составляющей 
предмета исследований теории региональной экономики является изуче-
ние пространственного аспекта общественного воспроизводства. Во-
                                                
1 Дмитриева О.Г. Региональная экономическая диагностика. СПб.: Изд-во Санкт-
Петербургского университета экономики и финансовI 199O. OT4 с. 
O Северный экономический район: ПроблемыI тенденцииI перспективы развития. СПб.: 
НаукаI 199O. OR6 с. 
P Некрасов Н.Н.  Региональная экономика:  ТеорияI  проблемыI  методы.  –  O-е изд.  М.:  
ЭкономикаI 19T8. P44 с. 
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вторыхI общность проявляется в томI что во всех случаях региональные 
экономические исследования процессов рационального размещения про-
изводительных сил и формирования комплекса хозяйства экономических 
районов по существу исходят из одних и тех же объективных принциповI 
к которым относятся следующие: постоянное совершенствование терри-
ториального разделения трудаI определяющего рациональную производ-
ственную специализацию экономических районовX достижение высокой 
экономической эффективности общественного производстваI определяе-
мой созданием и развитием единого народнохозяйственного комплексаX 
последовательное развитие комплексности хозяйства каждого региона 
страны. В-третьихI несмотря на многообразиеI можно выделить общиеI не 
зависящие от типа социально-экономической системы факторы опти-
мального размещения материального производства. К нимI в частностиI 
относятся: использование экономических природных ресурсовX рацио-
нальное использование трудовых ресурсовX оптимальные размеры произ-
водства и его организацииX рост эффективности производственных связей 
новых предприятий. 

Таким образомI общность подходов к решению региональных про-
блем безотносительно к типу социально-экономической системы в ко-
нечном счете коренится в объекте исследования Eкак в этой связи отме-
чают некоторые ученыеI при условии неизменности границ объект регио-
нальной экономики можно считать в определенной мере "вечным"I не 
меняющимся1). По определениюI под объектом территориального управ-
ления понимается весь хозяйственныйI экономический и производствен-
ный комплексI который формируется независимо от состава отраслей и 
ведомственной подчиненности объединений Eпредприятий)I организаций 
и учрежденийI расположенных на определенной территории. Таким обра-
зомI понятие "регион"I являющееся объектом исследования в региональ-
ной экономикеI предполагает рассмотрение районов совершенно различ-
ной площади. 

Однако возможность использования методов региональной эконо-
мики при анализе территориальных воспроизводственных процессов вне 
зависимости от типа общественной системы объясняется не только общ-
ностьюI неизменностью объекта исследования. Дело в томI что сами раз-
личные типы социально-экономических системI несмотря на существен-

                                                
1 Региональная экономика: новые подходы L Л.А. КозловI И.А. ИльинI Б.М. Штульберг и 
др. М.: НаукаI 199P. 1OT с. 
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ные отличияI содержат и немало общих компонентовI ибо в каждой сис-
теме присутствуют Eхотя и в разных пропорциях)  и государственныеI  и 
рыночные Eтоварно-денежные) механизмы и регуляторы. НоI тем не ме-
нееI коренная трансформация хозяйственной системыI переход к рынку 
привели к существенному смещению акцентов в направлении использо-
вания результатов регионального анализа. ТакI если раньше региональ-
ные исследования были прежде всего направлены на обслуживание по-
требностей централизованной системы управленияI в связи с чем прева-
лировал общесоюзный подход к решению региональных проблемI  то в 
настоящее время начали существенную роль играть региональные и ме-
стные интересы. В новых условиях центр тяжести исследований переме-
щается с вопросов размещения производства на проблемы социального и 
экономического развития республик и регионовI при этом директивное 
установление производственных заданий по территории уступает место 
вариантной проработке возможных сценариев развития экономических и 
социальных процессов в регионах страныI а прямое распределение ресур-
сов – разработке экономических и правовых рычагов воздействия на про-
цессы размещения инвестиций и регионального развития. 

Важно и тоI  что во многом меняются критерии эффективного и оп-
тимального функционирования регионального производства. ТакI если 
раньше преобладали народнохозяйственные критерииI то при развитом 
рынке должны преобладать социальные и экологические ориентиры. 
Вместе с тем в новых условиях хозяйствования появляются и совершенно 
новые для региональной экономики направления исследованийI такиеI 
как анализ процесса разгосударствления собственности в разных регио-
нахI изучение свободных экономических зонI исследование нового фи-
нансового механизма взаимодействия территорий и пр. Все вышесказан-
ное относится и к межрегиональной экономике как специальному разделу 
теории региональной экономики. Вместе с тем новые условия хозяйство-
вания существенно повлияли на предмет исследования и способствовали 
появлению новых направлений в межрегиональной экономике.  

Таким образомI межрегиональные социально-экономические Eв том 
числе и эколого-экономические) отношения представляют собой один из 
наименее изученных аспектов теории региональной экономики1. В част-
ностиI в настоящее время не приходится говорить о существовании дос-
таточно полной системы показателейI на основе которой можно получить 

                                                
1 Павлов К. В. Межрегиональные социально-экономические отношения. Ижевск: Изд-во 
Удмуртского государственного университетаI 1999. OOP с. 
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всестороннюю комплексную информацию о состоянии и динамике меж-
региональных хозяйственных взаимодействий и связей. Во многом имен-
но с этим обстоятельством связано отсутствие полной и достаточно дос-
товерной статистической информации об эколого-экономических отно-
шениях между разными регионами России в условиях формирования ры-
ночных отношений.  В связи с этим весьма актуально рассмотрение про-
блемы о системе показателейI характеризующих различные направления 
и формы межтерриториальных хозяйственных взаимосвязей. 

В этой системе в особую группу следует выделить показателиI ха-
рактеризующие межрегиональную торговлю. Целесообразно использо-
вать показатели регионального экспорта и импортаI измеряемые как в 
стоимостнойI так и в натуральной форме. ПравдаI в этой связи может воз-
никнуть путаница из-за тогоI что многие регионыI особенно относящиеся 
к пограничнымI непосредственно торгуют с другими государствами и по-
этому в этих случаях более правильным было быI если под региональным 
импортом и экспортом понимать соответственно ввоз в регион и вывоз 
товаров и услуг из данного региона за границуI а для обозначения резуль-
татов собственно межрегиональной торговли использовать показатели 
межрегионального ввоза и межрегионального вывоза. Такое разграниче-
ние понятий позволит осуществлять более точный учет торговых отно-
шений определенного региона как с иными регионами страныI так и с 
другими государствами1. Если же мы хотим получить общее представле-
ние о торговых отношениях определенного региона Eт.е. вне зависимости 
от тогоI с каким субъектом хозяйствования осуществляются торговые 
операции – со страной или с другим регионом)I то целесообразноI на наш 
взглядI использовать показатели совокупного ввоза в данный регион и 
совокупного вывоза из региона. 

Предложенный подход позволяет учитывать в статистике особенно-
сти торговых отношений региона в зависимости от специфики его торго-
вого партнера Eт.е. иного региона той же самой страны или другого госу-
дарства). Таким образомI в соответствии с нашим подходом примени-
тельно к конкретному региону под региональным экспортом понимаются 
товары или услугиI произведенные в данном регионе и проданные поку-
пателям в других странах. Под региональным импортом понимаются 
приобретенные в других государствах и ввезенные в данный регион това-
ры и услуги. Под межрегиональным вывозом понимаются товары и услу-
гиI произведенные в данном регионе и проданные покупателям в других 

                                                
1 Павлов К.В.  Эколого-экономические процессы в регионе.  Германия:  iAm  iAM_EoTI  
OM11. PT4 с. 
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регионах того же самого государства. Под межрегиональным ввозом по-
нимаются приобретенные в других регионах страны и ввезенные в дан-
ный регион товары и услуги. Под совокупным вывозом из региона пони-
маются товары и услугиI произведенные в данном регионе и проданные 
покупателям как в других странахI так и в других регионах того же само-
го государства. Поэтому совокупный вывоз из региона равен сумме меж-
ду региональным экспортом и межрегиональным вывозом. Под совокуп-
ным ввозом в регион понимаются приобретенные как в других регионах 
страныI так и в других государствах и ввезенные в данный регион товары 
и услуги. Поэтому совокупный ввоз в регион равен сумме между регио-
нальным импортом и межрегиональным ввозом. В связи с необходимо-
стью учета экологической составляющей в каждом из этих показателей 
следует выделить ту частьI которая приходится на экологически чистую 
продукцию Eт.е. в статистическом учете следует использовать и такие по-
казателиI как региональный экспорт и импорт экологически чистой про-
дукцииI межрегиональный ввоз и вывоз экологически чистой продукцииI 
показатели объемов экологически грязных  ингредиентовI движущихся из 
одного региона в другойI  в том числе и объемы выбросов веществI  за-
грязняющих окружающую среду  и т.д. – этими вопросами должна зани-
маться межрегиональная экология).  

Как известноI в статистике международной торговли выделяют так-
же показатели экспортной квоты и импортной квотыI под которыми по-
нимаются установленные государственными организациями соответст-
венно объемы экспорта и импорта конкретных товаров. В определенном 
смысле эти понятия могут использоваться и на региональном уровнеI ибо 
устанавливаемые в целом по стране количественные ограничения на экс-
порт и импорт определенных товаров далее распределяются по конкрет-
ным регионам. По аналогииI могут использоваться показатели квоты 
межрегионального ввоза или вывозаI  а также квоты совокупного ввоза в 
регион или совокупного вывоза из региона Eв том числе и экологически 
чистой продукции)I причем такого рода квоты могут в принципе устанав-
ливаться как на государственном уровнеI так и самими региональными 
властными структурами. Последняя ситуация особенно часто встречается 
в условиях кризиса недопроизводства. 

В статистике международной торговли выделяют также такой пока-
зательI как чистый экспорт товаров и услугI под которым понимается раз-
ница между совокупным экспортом и совокупным импортом страны за 
год. ОчевидноI что понятие чистого экспорта товаров и услуг может ис-
пользоваться не только на национальномI но и на региональном уровне – 
в этом случае под чистым экспортом региона понимается разница между 
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совокупным экспортом и совокупным импортом региона за год. На наш 
взглядI по аналогии имеет смысл для более точной оценки объемов меж-
региональной торговли ввести понятия чистого межрегионального вывоза 
и чистого совокупного вывоза из региона.  При этомI  под чистым межре-
гиональным вывозом следует понимать разницу между межрегиональным 
вывозом и межрегиональным ввозом конкретного региона за определен-
ный период времени Eобычно за год). В свою очередьI под чистым сово-
купным вывозом из региона следует понимать разницу между совокуп-
ным вывозом из региона и совокупным ввозом в регион за год1. 

Учитывая высокую продуктивность использования аналогии между 
положениями теории международных экономических отношений и поло-
жениями теории межрегиональных экономических отношенийI особое 
внимание следует уделить анализу такого важного показателя статистики 
международной торговлиI каковым является внешнеторговый оборот. Как 
известноI под внешнеторговым оборотом понимается сумма стоимостей 
экспорта и импорта за определенный период: месяцI кварталI год. По ана-
логии можно ввести понятие внешнеторгового оборота регионаI под ко-
торым следует понимать сумму стоимостей регионального экспорта и ре-
гионального импорта за определенный период. Для более точной оценки 
объемов межрегиональной торговли целесообразно использовать такие 
показатели межрегионального оборота Eили товарооборота)I определен-
ного для конкретного региона и совокупного внешнеторгового оборота 
региона. При этом под межрегиональным оборотом региона следует по-
нимать сумму межрегионального ввоза и межрегионального вывоза ре-
гиона за определенный период: месяцI кварталI год. Под совокупным 
внешнеторговым оборотом региона следует понимать сумму между сово-
купным ввозом в регион и совокупным вывозом из региона за определен-
ный период. Все эти показатели можно использовать и для учета эколо-
гически чистой продукции. 

Таким образомI группа статистических показателейI характеризую-
щих межрегиональную торговлюI включает значительно больше показа-
телейI чем аналогичная группа показателейI характеризующих междуна-
родную торговлю. Это связано с темI что регион как объект хозяйствова-
ния в системе торговли связан с большим числом разновидностей хозяй-
ственных объектовI чем страна как объект хозяйствования в системе ме-
ждународной торговли. Поскольку регионI как правилоI имеет торговые 

                                                
1 Павлов К.В. Региональные эколого-экономические системы. МI: МагистрI OMM9. PR1с. 
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отношения не только с другими регионамиI но и с другими государства-
ми. Именно поэтому в систему статистических показателейI характери-
зующих межрегиональную торговлюI наряду с показателями экспортаI 
импортаI внешнеторгового оборота Eто есть наряду с показателямиI ха-
рактеризующими также и международную торговлю) целесообразно 
включить и такие показателиI как межрегиональный оборотI совокупный 
внешнеторговый оборот региона и ряд другихI специфичных именно для 
статистики межрегиональной торговли. Причем удельный вес такого рода 
специфичных показателей в общей группе показателейI характеризующих 
межрегиональную торговлюI напрямую будет зависеть от той долиI ка-
кую во внешней торговле данного региона занимает межрегиональная 
торговляI а какую – торговля с другими государствами. 

Важно учитывать также следующее обстоятельство. Подобно томуI 
как мировой товарооборот определяется путем суммирования внешнетор-
гового оборота всех государств планетыI можно определять межрегио-
нальный товарооборот каждой страны путем суммирования межрегио-
нального товарооборота каждого ее региона. Именно эта величина и ха-
рактеризует на макроуровне взаимосвязь всех регионов страны в сфере 
торговлиI причем межрегиональный товарооборот государства меньше 
национального товарооборота на величину суммы внутрирегионального 
товарооборота каждого региона EочевидноI что товарооборот любого ре-
гиона слагается из двух частей: межрегионального товарооборота региона 
и его внутрирегионального товарооборота). В группе показателейI харак-
теризующих межрегиональную торговлюI необходимо учитывать также 
показатели товарной структуры и географического распределения межре-
гиональной торговли Eв том числе и экологически чистой продукции)I по-
казатели торгового баланса регионаI причем все показатели следует учи-
тывать не только в статикеI во и в динамике. Заканчивая рассмотрение 
вопросов о группе показателейI характеризующих межрегиональную тор-
говлюI нельзя не коснуться еще одного. 

В соответствии с кейнсианской теорией экспорт оказывает множи-
тельное Eмультиплицированное) воздействие на доходI подобно инвести-
циям и государственным расходам. Поэтому экспорт и импортI как и дру-
гие составляющие совокупных расходовI действуют с мультипликацион-
ным эффектом. В связи с этим при анализе торговых отношений на тео-
ретическом уровне существенную роль играет такой показательI как 
мультипликатор внешней торговлиI который характеризует зависимость 
между приростом национального дохода и вызвавшим этот прирост чис-
тым экспортом товаров и услуг. ПричемI ясноI что этот показатель может 
использоваться и на региональном уровне. ОчевидноI что по аналогии 
можно ввести понятие мультипликатора межрегиональной торговлиI ко-
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торый характеризует зависимость между приростом чистого дохода ре-
гиона и вызвавшим этот прирост чистым межрегиональным вывозом. 
Сумма мультипликатора межрегиональной торговли и мультипликатора 
внешней торговли региона будет равна мультипликатору совокупной 
внерегиональной торговли данного региона. Этот показатель характери-
зует зависимость между приростом чистого дохода региона и вызвавшим 
этот прирост чистым совокупным вывозом из региона. 

Наряду с межтерриториальной торговлей важнейшей формой меж-
региональных экономических отношений является межтерриториальная 
миграция рабочей силы. Поэтому другой важнейшей группой показате-
лейI характеризующих межрегиональные взаимодействияI является блок 
показателей межрегиональной миграции рабочей силы. Эта группа пока-
зателей достаточно полно разработана. Рассмотрим их подробнее. 

Здесь выделяют такие показателиI  как число выбывших из региона 
за определенный период Eв том числе в трудоспособном возрасте)I число 
прибывших в регионI сальдо миграцииI отраслевая и территориальная 
структура миграцииI доля выбывших и прибывших в общей численности 
жителей региона и т.д. Важнейшую роль в осуществлении межрегиональ-
ных взаимодействий играет транспортI как грузовойI так и пассажирский. 
Показатели статистики транспорта включают следующую систему пока-
зателей: показатели статистики перевозокI эксплуатационной деятельно-
сти подвижного составаI материально-технической базы транспортаI ста-
тистики трудаI статистики издержек производства и себестоимости пере-
возокI статистики финансов транспорта. Причем многие показатели из 
этой системы имеют непосредственное отношение к характеристике меж-
региональных взаимодействий – напримерI показатели важнейшего раз-
дела транспортной статистикиI характеризующие результаты основной 
деятельности транспорта по перемещению созданного продукта или пас-
сажиров из одного региона в другойI коэффициент равномерности пере-
возок по направлениям и ряд других. 

Наряду с физическими потоками товаров и перемещением населения 
существуют и другие типы межрегиональных связей. Другие потокиI та-
киеI напримерI как денежные и коммуникационныеI оставаясь большей 
частью невидимымиI имеют не менее важное значение. В связи с этим в 
систему статистических показателейI характеризующих межрегиональ-
ные эколого-экономические взаимодействияI необходимо включить груп-
пы показателейI отражающих межтерриториальное движение капиталов и 
инвестицийI финансово-кредитных средств Eв том числе на природо-
охранные мероприятия)I информационных потоков. ТакI напримерI пока-
затель сальдо по движению капиталов и инвестиций учитывает приток и 
отток капиталов из региона. ОчевидноI что инвестирование капиталов из 
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других регионов и стран в какой-то регион означает приток капиталаI 
равно как и размещение акций и облигаций в других регионах и странах и 
получение краткосрочных ссуд извне. И наоборот – инвестирование ка-
питаловI созданных в регионеI в другие регионы и страныI покупка пред-
приятиями и населением региона облигацийI акций в других странах и 
регионахI а также предоставление краткосрочных ссуд экономическим 
субъектам в других регионах формирует отток капитала из региона. 

В отдельный блок следует выделить группу показателейI характери-
зующих социальный аспект межрегиональных отношенийI межтеррито-
риальных взаимодействий. Сюда прежде всего следует отнести показате-
лиI связанные с миграцией рабочей силы из одного региона в другойI что 
позволит уменьшить территориальную дифференциацию по уровню без-
работицы. В эту группу следует отнести такие показателиI как сальдо 
межрегионального миграционного обменаI количество уехавших из ре-
гиона с высоким уровнем безработицыI количество приехавших и уехав-
ших специалистов определенного профиля и ряд других.  

Таким образомI система показателейI характеризующих межрегио-
нальные социально-экономические и экологические отношения и хозяй-
ственные связи должна включать различные блокиI группы показателей: 
показатели межрегиональной торговлиI миграции населенияI межтерри-
ториального перемещения капиталов и инвестицийI финансово-
кредитных средствI информации. В особую группу следует выделить 
сводные показателиI дающие комплексную оценку динамики межрегио-
нальных экономических отношений – сюда следует отнести показатели 
платежного баланса регионовI торгового баланса и пр. В каждой из этих 
групп показателей следует выделить те показателиI которые характери-
зуют природоохранную деятельность. 

В данной статье проблема разработки системы показателейI характе-
ризующих межрегиональные социально-экономические и экологические 
отношенияI по существу рассмотрена лишь в постановочной форме – 
только дальнейшие исследования позволят создать комплексную систему 
показателейI характеризующих все многообразие форм и направлений 
межтерриториальных хозяйственных связей. Тем не менее уже сейчас яс-
ноI что разработка такого рода системы показателей является одной из 
актуальных задач экономической и экологической статистики. 

 
 
 
 
 
 


