
ОБЩЕСТВО И ЭКОНОМИКА, № 6, OM13  
  
Ó OM1P г. 

 
Первый раздел научного доклада «Сравнительный анализ динамики развития  
регионов РФ (2000-2010 гг.)». Более детальная характеристика регионов от-
дельных федеральных округов России изложена в других разделах доклада. 

Владимир Кашин 
кандидат психологических наук 
старший научный сотрудник Института региональных исследований и проблем 
пространственного развития Финансового университета при Правительстве РФ 
Ee-mail: kvksputnik@yandex.ru) 
Андрей Нещадин  
кандидат социологических наук 
зам. директора Института региональных исследований и проблем  
пространственного развития Финансового университета при Правительстве РФ 
Ee-mail: ansteel@mail.ru) 
 

ДИНАМИКА РАЗВИТИЯ ВАЛОВОГО 
РЕГИОНАЛЬНОГО ПРОДУКТА РЕГИОНОВ РФ 

 

Приводится сопоставление динамики развития регионов по таким показателям, 
как валовый региональный продукт на душу населения, стоимость основных 
фондов на душу населения, объем инвестиций на душу населения за десятилет-
ний период, сравнивается отраслевая структура валового регионального продук-
та и ее влияние на развитие регионов, приводятся группировки регионов по тем-
пам роста показателей в расчете на душу населения. 
Ключевые слова: динамика развития регионов, валовый региональный продукт 
на душу населения, стоимость основных фондов в регионах на душу населения, 
объем инвестиций в регионах на душу населения. 

 
За период с OMMM по OM1M г. валовый региональный продукт Eваловая 

добавленная стоимость) в текущих основных ценах суммарно по всем ре-
гионам РФ вырос в 6,R раза, в расчете на душу населения рост составил 
6,RR раза Eиндекс потребительских цен за этот период составил P,TO, ин-
декс цен производителей промышленной продукции – 4,TO). Разброс по 
темпу роста ВРП составляет более 4 раз Eот минимального значения  
P,9O раза – Вологодская область, до максимального темпа роста в 16,MP – 
Сахалинская область). По федеральным округам наибольший темп роста 
ВРП на душу населения отмечен в Дальневосточном ФО, наименьший – в 
Приволжском ФО.  
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Таблица 1  
Динамика ВРП и ВРП на душу населения 

ВРП всего, 
млн руб. 

ВРП на ДН, 
руб. Темп развития, раз 

 OMMM OM1M OMMM OM1M По объе-
му ВРП 

По ВРП 
на ДН 

Центральный ФО 1 841 499 1P P6P 6R6 48 OMR,M P48 M99,9 T,O6 T,OO 
Северо-Западный ФО RT8 RMR P  9MR 1R4 4M R64,9 O86 8OT,T 6,TR T,MT 
Южный ФО PO9 69R O  O9P 686 OP 41T,9 16R RT8,8 6,96 T,MT 
Северо-Кавказский ФО 1MR 1T8 88T 6M6 1P 8MO,T 94 46R,O 8,44 6,84 
Приволжский ФО 1 MP6 T89 R 66M 1PM PO T91,T 189 MT1,4 R,46 R,TT 
Уральский ФО 866 1PP R M8T T8R 69 POT,P 4OM 919,8 R,8T 6,MT 
Сибирский ФО 68T MT1 4 M9P R89 PP 68O,1 O1O 4P9,T R,96 6,P1 
Дальневосточный ФО PM8 8MO O 1M6 91R 44 9PO,P PP4 PM6,M 6,8O T,44 
       

 
Разброс значений между федеральными округами значительный. По 

показателю ВРП на душу населения Eчто с позиций статистики нивелиру-
ет различия в численности жителей) разрыв в OMMM году составлял R раз, в 
OM1M году разрыв сократился до 4,R раза.  

Из федеральных округов наибольший ВРП в OMMM и в OM1M годах был 
в ЦФО. По росту объема ВРП этот округ был на втором месте ET,O6 раза), 
как и по показателю роста ВРП на душу населения ET,OO). Наименьший 
ВРП отмечен в Северо-Кавказском федеральном округе, но именно в этом 
регионе наибольшее значение роста ВРП E8,44 раза).  

Исходный уровень и рост ВРП. Какие регионы растут быстрее? С 
одной стороны,  можно было ожидать,  что в регионах,  в которых на на-
чальном этапе Eв данном случае это OMMM год) выше уровень развития, 
больше возможностей для роста Eможно ожидать, что в развитый регион, 
показавший результаты и имеющий соответствующий персонал, инве-
стиций будет больше, что и вызовет больший рост ВРП на ДН). С другой 
стороны, на меньшей исходной базе тот же прирост в абсолютных значе-
ниях дает больший процент прироста. Основанием для такого предполо-
жения являются высокие темповые показатели Дальневосточного и Севе-
рокавказского федеральных округов. 

Полученные коэффициенты корреляции Eтабл. O) не подтверждают 
ни одну,  ни другую гипотезу:  ВРП на ДН и объем ВРП в OMMM  году не 
имеют значимых коэффициентов корреляции с показателями роста. Оба 
показателя – ВРП на ДН и объем ВРП имеют тесную положительную 
связь:  в регионах,  имеющих большой объем ВРП,  показатель эффектив-
ности экономики EВРП на ДН) выше. Показатели динамики имеют стати-
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стически значимую связь с показателем объема ВРП в OM1M году, под-
тверждая уже достигнутые значения. Отсутствие значимых связей пока-
зателей темпа роста и исходных значений ВРП и ВРП на ДН говорит о 
том, что факторов роста много и регионы РФ очень разнообразны, а по-
тому для выявления факторов роста требуется более детальный анализ.  
 

Таблица 2  
Коэффициенты корреляции по показателям ВРП и ВРП на душу населения  

ВРП на ДН Объем ВРП Рост 
  OMMM OM1M OMMM OM1M Объем ВРП ВРП на ДН 

OMMM - M,8R M,69 M,6P -M,1P -M,1P ВРП 
на ДН OM1M  - M,RR M,RP M,O9 M,PR 

OMMM   - M,99 -M,MO -M,1O Объем 
ВРП OM1M    - M,MT -M,MP 

Объем ВРП     - M,96 Рост ВРП на ДН      - 
Примечание: коэффициенты корреляции значимы на уровне M,M1, если выше M,O8.  

 
В целях наглядности регионы были разделены на группы по показа-

телю ВРП на душу населения за OMMM  и OM1M  годы.  Группы формирова-
лись следующим образом: регионы с отклонением показателя больше, 
чем HM,R стандартного отклонения от среднего значения за конкретный 
год, входили в группу № 1, регионы, имеющие отклонение показателя не 
больше, чем H/- M,R стандартного отклонения от среднего показателя за 
конкретный год входили в группу № O, регионы с отклонением показате-
ля больше, чем минус M,R стандартного отклонения от среднего показате-
ля за конкретный год входили в группу № P.  

В обозначении групп первая цифра – значение показателя ВРП на 
ДН в OMMM году, вторая – значение показателя ВРП на ДН в OM1M году.  

Группа № 1-1. Высокий уровень ВРП на ДН в OMMM году и высокий 
уровень ВРП на ДН в OM1M году. В группе 1R регионов, в том числе 6 из 
ДВФО, 4 – из СЗФО, O – из СФО, по одному из ЦФО, ПФО, УФО. 

В среднем ВРП на ДН за 1M лет вырос в T,O раза. Наименьшее значе-
ние показателя в OM1M году – O61,M тыс. руб. EХабаровский край), наи-
высшее – 98T,4 тыс. руб. EСахалинская область, рост в 16 раз). В группе 
№ 1-1 наибольший объем инвестиций на жителя в Тюменской области – 
O OTR тыс. руб., почти столько же – O,OTR тыс. руб. в Сахалинской области 
(основу экономики этих областей составляет добыча нефти и газа),  наи-
меньший объем инвестиций на жителя по данной группе в Москве –   
R6T тыс. руб., что не помешало остаться Москве в группе 1-1). 
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Таблица 3  
Группы регионов по динамике ВРП на ДН 

 Группа по ВРП на ДН OM1M 
  P O 1 

1 

 Пр-Пермский край 
Сб-Иркутская область 
Ц-Липецкая область 
Пр-Самарская область 
СЗ-Вологодская область 
СЗ-Республика Карелия 

ДВ-Сахалинская  
область 
Ур-Тюменская область 
ДВ-Чукотский  
автономный округ 
Ц-г. Москва 
ДВ-Республика Саха 
(Якутия) 
СЗ-Республика Коми 
Сб-Красноярский край 
ДВ-Магаданская  
область 
СЗ-г. Санкт-Петербург 
ДВ-Камчатский край 
СЗ-Мурманская  
область 
СЗ-Архангельская 
область 
Сб-Томская область 
Пр-Республика  
Татарстан 
ДВ-Хабаровский край 

O 

Ц-Орловская область 
Пр-Кировская область 

Ур-Свердловская область 
ДВ-Приморский край 
Сб-Кемеровская область 
Пр-Оренбургская область 
ДВ-Амурская область 
СЗ-Калининградская область 
СЗ-Новгородская область 
Пр-Нижегородская область 
Ю-Краснодарский край 
Пр-Республика Башкортостан 
Ур-Челябинская область 
Ц-Ярославская область 
Сб-Новосибирская область 
Сб-Республика Хакасия 
Пр-Удмуртская Республика 
Ц-Курская область 
Ю-Волгоградская область 
Ц-Тверская область 
Ц-Тульская область 
Ц-Смоленская область 
Сб-Забайкальский край 
Пр-Саратовская область 
Ю-Астраханская область 

СЗ-Ленинградская 
область 
Ц-Белгородская  
область 
Ц-Московская область 

Гр
уп

па
 п

о 
ВР

П
 н

а 
Д

Н
 O

MM
M 

P 

Ц-Воронежская область 
Сб-Республика Бурятия 
Ц-Костромская область 
Пр-Ульяновская область 

Сб-Омская область 
ДВ-Еврейская автономная  
область 
Ц-Калужская область 
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 Группа по ВРП на ДН OM1M 
  P O 1 

Ц-Тамбовская область 
Ур-Курганская область 
Пр-Республика Мордовия 
СЗ-Псковская область 
Сб-Алтайский край 
Пр-Чувашская Республика 
Пр-Республика Марий Эл 
Пр-Пензенская область 
СК-Ставропольский край 
Ц-Брянская область 
СК-Республика Северная Осе-
тия – Алания 
Сб-Республика Алтай 
Ю-Республика Адыгея 
Сб-Республика Тыва 
СК-Республика Дагестан 
Ц-Ивановская область 
СК-Карачаево-Черкесская 
Республика 
СК-Кабардино-Балкарская 
Республика 
Ю-Республика Калмыкия 
СК-Республика Ингушетия 

Ц-Владимирская область 
Ц-Рязанская область 
Ю-Ростовская область 

Примечание: буквы перед названием субъекта РФ – сокращенное название федерального 
округа. 

 
Группа № 1-O. Высокий уровень ВРП на ДН в OMMM  году,  но темп 

развития оказался ниже, чем в группе № 1-1, и показатель ВРП на ДН в 
OM1M году имеет уровень, соответствующий среднему. Регионы группы 
снизили позиции: из группы 1 перешли в группу O. В группу вошли 6 ре-
гионов. В этой группе по O региона из СЗФО и ПФО, по одному из ЦФО 
и УФО. В среднем ВРП на ДН за 1M лет вырос в этой группе в R,O раза.  

Наивысшее значение показателя ВРП на ДН в OM1M году – OP8,8 тыс. 
руб../чел EПермский край), наименьшее – 19T,8 тыс. руб../чел EРеспублика 
Карелия). Наибольший объем инвестиций на жителя в Липецкой и Воло-
годской областях ERMT,6 и RMT,8, тыс. руб../чел). Наименьший в Республи-
ке Карелия O9R,P тыс. руб../чел.  

Группа № O-1. Средний уровень ВРП на ДН в OMMM  году,  и более 
высокий уровень показателя в OM1M году. Регионы улучшили позиции и 
перешли в группу с более высоким ВРП на ДН. В группе всего три регио-
на: O из ЦФО, один – СЗФО. За 1M лет показатель ВРП на ДН вырос в 9,O 
раза. Наивысшее значение показателя ВРП на ДН в OM1M году – O9P,P тыс. 
руб./чел. EЛенинградская область), наименьшее – OR4,P тыс. руб. EМос-
ковская область).  

 

6 Общество и экономика, № 6 
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Таблица 4  
Средние значения показателей в группах по объему ВРП в OMMM и в OM1M гг. 

Группа по ВРП на ДН OM1M 
 P O 1 

1 

 ВРП ДН 
OMMM, 
руб./чел. 

4O9MR,9 

ВРП ДН 
OM1M, 
руб./чел. 

OOO9P8,8 

Инвестиций 
на ДН за 1M 
лет, руб./чел. 

418P86,M 

Темп роста 
ВРП на ДН, 
разы 

R,O 

 

ВРП ДН 
OMMM, 
руб./чел. 

68 O44,M 

ВРП ДН 
OM1M, 
руб./чел. 

4TO 644,4 

Инвести-
ций на ДН 
за 1M лет, 
руб./чел. 

888 POM,T 

Темп роста 
ВРП на 
ДН, разы 

T,O 

 

O 

ВРП ДН OMMM, 
руб./чел. 

O4 16T,M 

ВРП ДН OM1M, 
руб./чел. 

1O6 6R1,8 

Инвестиций на 
ДН за 1M лет, 
руб./чел. 

OM4 MMR,R 

Темп роста 
ВРП на ДН, 
разы 

R,O 

 

ВРП ДН OMMM, 
руб./чел. 

O8 PP8,1 

ВРП ДН OM1M, 
руб./чел. 

18R O8O,T 

Инвестиций на 
ДН за 1M лет, 
руб./чел. 

P4T 68R,R 

Темп роста 
ВРП на ДН, 
разы 

6,6 

 

ВРП ДН 
OMMM, 
руб./чел. 

O9 PMT,4 

ВРП ДН 
OM1M, 
руб./чел. 

O68 9P1,P 

Инвести-
ций на ДН 
за 1M лет, 
руб./чел. 

RTM 8M4,M 

Темп роста 
ВРП на 
ДН, разы 

9,O 

 

Гр
уп

па
 п

о 
ВР

П
 н

а 
Д

Н
 O

MM
M 

P 

ВРП ДН OMMM, 
руб./чел. 

16 P9O,1 

ВРП ДН OM1M, 
руб./чел. 

111 T4O,9 

Инвестиций на 
ДН за 1M лет, 
руб./чел. 

OMM RPP,P 

Темп роста 
ВРП на ДН, 
разы 

T,MT 

 

ВРП ДН OMMM, 
руб./чел. 

O1 118,9 

ВРП ДН OM1M, 
руб./чел. 

16T 1PM,9 

Инвестиций на 
ДН за 1M лет, 
руб./чел. 

P16 11O,O 

Темп роста 
ВРП на ДН, 
разы 

T,9 
 

 

 

 
Группа № O-O. Группа регионов со средним показателем уровня 

ВРП на ДН в OMMM году, регионы группы к OM1M году не изменили своего 
положения относительно других регионов РФ. Это самая многочисленная 
группа, в нее вошли OP региона, в группе представлены регионы практи-
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чески из всех федеральных округов. В среднем ВРП на ДН за 1M лет вы-
рос в этой группе в 6,6 раза. Наивысшее значение показателя в OM1M году 
– P96,6 тыс. руб./чел. EСвердловская область), наименьшее – 4PR,4 тыс. 
руб./чел. EАстраханская область). 

Группа № O-P. Группа регионов, которые в OMMM году были в группе 
со средними значениями ВРП на ДН,  но к OM1M  году регионы по этому 
показателю перешли в группу с низкими значениями, их положение стало 
хуже относительно других регионов средней группы. В группе всего два 
региона: Орловская область с OR,O тыс. руб. ВРП на жителя в OMMM году и 
Кировская область с OP,O тыс. руб.. ВРП на жителя в OMMM году. К OM1M 
году в Орловской области ВРП на одного жителя составил 1O9,8 тыс. руб. 
на жителя, в Кировской – 1OP,R тыс. руб. В Орловской области за 1M лет 
накопленный объем инвестиций на жителя составил OO1,P тыс. руб. на 
жителя, что привело к росту ВРП на жителя в R,O раза. В Кировской об-
ласти объем инвестиций – 186,T тыс. руб., что дало рост ВРП в расчете на 
жителя R,P раза. 

Группа № P-O. Группа регионов, которые в OMMM году были в группе 
с низкими значениями ВРП на ДН,  но к OM1M  году эти регионы смогли 
перейти в среднюю группу по показателю ВРП на ДН. В группу вошли 6 
регионов, из них P региона из ЦФО, по одному из ЮФО, УФО, ДВФО. В 
среднем ВРП на ДН за 1M лет в этой группе вырос в 6,9 раза. Наименьшее 
значение показателя ВРП на ДН в OM1M году составило – 14T,T тыс. 
руб./чел. EРостовская область), наивысшее – 18T,R тыс. руб. EОмская об-
ласть, рост в 8,T раза).  

Группа № P-P. Группа регионов с низким показателем уровня ВРП 
на ДН в OMMM году, и в OM1M году не изменила своего положения. В группу 
вошли P4  региона.  В этой группе представлены регионы из всех,  кроме 
ДВФО,  федеральных округов.  В среднем ВРП на ДН за 1M  лет вырос в 
этой группе в T,9 раза. Наивысшее значение показателя ВРП на ДН в OM1M 
году – 14M,8 тыс. руб. EВоронежская область), наименьшее – RO,1 тыс. 
руб. EИнгушетия).  

Структура инвестиций. Росстат приводит данные по структуре ин-
вестиций в долях Eпроцентах) от сложившегося объема. Этот показатель 
вроде бы позволяет сравнивать регионы по структуре инвестиций, но 
возникает несколько вариантов трактовки роста или снижения доли инве-
стиций по какой-либо отрасли. К примеру, рост показателя по отрасли 
может быть обусловлен либо ростом абсолютных значений, либо сохра-
нением объема инвестиций при снижении инвестиций в других отраслях. 
Для преодоления неопределенности, сохранения возможности сравнений 
регионов использовался расчет абсолютного значения объема инвестиций 

6* 
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в расчете на душу населения, рассчитанный по следующим группам ви-
дов экономической деятельности: 

· Сельское и лесное хозяйство, рыболовство и рыбоводствоX 
· Добыча полезных ископаемыхX 
· Обрабатывающие производстваX 
· Производство и распределение электроэнергии, газа и водыX 
· СтроительствоX 
· Сфера услуг и оптово-розничная торговля Eвключившая следую-

щие виды деятельности: оптовая и розничная торговляX ремонт ав-
тотранспортных средств, гостиницы и рестораны, транспорт и 
связь, финансовая деятельность, операции с недвижимым имуще-
ством и предоставление услуг, государственное управление и обя-
зательное социальное обеспечение, образование, здравоохранение 
и предоставление социальных услуг, предоставление коммуналь-
ных и прочих персональных услуг). 

В OM11 году в федеральных округах сложилась следующая структура 
инвестиций. 

 
Таблица 5  

Объем инвестиций на душу населения по отраслям в федеральных округах, 
тыс. руб./ чел. 
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Сельское и лесное хо-
зяйство, рыболовство O,T O,6 1,8 O,P 1,O 1,9 1,4 1,T 1,8 
Добыча полезных ис-
копаемых 11,M M,P T,P 1,4 M,P 4,1 61,6 1O,R PM,P 
Обрабатывающие про-
изводства 9,T T,4 1P,O 8,P O,1 1M,O 1O,4 8,O R,M 
Производство и рас-
пределение электро-
энергии, газа и воды T,1 T,9 8,T T,M O,6 P,P 1O,6 R,T 14,4 
Строительство O,4 M,T P,R 1,1 1,1 M,T O,6 M,8 O,8 
Сфера услуг и оптово-
розничная торговля 44,T O9,P RM,M PT,T 1M,4 19,R 44,O O1,M 9T,M 

 
Наибольший объем инвестиций в расчете на жителя в среднем по ре-

гионам РФ пришелся на сферу услуг E44,T тыс. руб./чел.), наименьший 
объем – на строительство и сельское хозяйство EO,4 и O,T тыс. руб./ чел.). 
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В сферу услуг наибольший объем инвестиций в расчете на жителя 
отмечен в Дальневосточном и Северо-Западном федеральных округах 
E9T,M и RM,M тыс. руб. на человека). По этим видам деятельности отмечает-
ся разброс значений показателя почти в 1M раз. Наименьшее значение по-
казателя в Северо-Кавказском ФО Eвсего 1M,4 тыс. руб. на человека). Су-
щественный вес в сфере услуг составляет оптовая и розничная торговля. 
В СЗФО рост инвестиций в сферу торговли сдерживают низкие доходы 
населения. 

В обрабатывающие предприятия инвестиции в среднем по РФ соста-
вили 9,T тыс. руб. на человека. Больше, чем в других регионах в перера-
батывающие предприятия инвестировали в Северо-Западном, Уральском, 
Приволжском ФО Eрегионы развитой перерабатывающей промышленно-
сти). Довольно низкие объемы инвестиций в Северо-Кавказском и Даль-
невосточном ФО Eпо разным причинам перерабатывающая промышлен-
ность в этих регионах была слабо развита и раньше).  

Сравнение групп регионов, сформированных по объему ВРП на ДН 
в OMMM и в OM1M годах, показывает следующее. 

 
Таблица 6  

Объем инвестиций на душу населения по отраслям в группах регионов  
в динамике ВРП на ДН, тыс. руб./чел. 

  № 1-1 № 1-O № O-1 № O-O № O-P № P-O № P-P 
Сельское и лесное хозяйство, 
рыболовство O,OM 1,8P 6,69 O,M8 O,9T O,M9 O,16 
Добыча полезных ископаемых RM,M4 R,R6 O,M1 4,R1 M,M6 O,4O M,TR 
Обрабатывающие производства T,OT 16,98 OM,OT T,6R 4,O8 9,41 P,RM 
Производство и распределение 
электроэнергии, газа и воды 1M,8R 6,PT 1O,68 8,69 P,M1 4,9T P,46 
Строительство P,MT M,T4 M,8R M,99 M,OT 1,MM M,6M 
Сфера услуг и оптово-розничная 
торговля 66,OP O6,R4 4M,MP PM,T6 14,T4 O9,86 16,M9 

 
Группа № 1-1 Eвысокие значения ВРП на ДН в OMMM и в OM1M гг.): 

существенно преобладают инвестиции в добычу полезных ископаемых и 
в сферу услуг. Эти направления имеют самый большой объем инвестиций 
на ДН как в структуре инвестиций в группе, так и самые большие значе-
ния объема инвестиций на ДН в этих видах экономической деятельности. 
Стоящее на третьем месте в этой группе значение инвестиций в произ-
водство и распределение электроэнергии, газа и воды, имеет наибольшее 
значение среди всех групп регионов. Во всех регионах группы объем ин-
вестиций в производство и распределение электроэнергии, газа и воды 
существенно превосходит инвестиции в эту отрасль по другим регионам. 
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Группа № 1-O (высокие значения ВРП на ДН в OMMM г., но к OM1M г. 
отстали от регионов группы №1-1), и группа № O-1 (средние значения в 
OMMM году и выросшие значения ВРП на ДН к OM1M году, рост, осуществ-
лен переход из второй группы в первую). Различия между этими группа-
ми в том, что в одной больше вкладывали в предприятия по добыче, но на 
порядок меньше, чем в группе 1-1, а второй группе больше вкладывали в 
обрабатывающие производства и в производство и распределение элек-
троэнергии и газа.  

Группа № P-O Eрост,  осуществлен переход из третьей группы во 
вторую). Преобладающие направления инвестиций: обрабатывающие 
производства, производство и распределение электроэнергии, газа и во-
ды, поддержка сельского хозяйства и других отраслей.  

Группа №O-P Eснижение позиций, переход из средней группы в 
группу с более низкими показателями).  В группу включены O  региона –  
Орловская и Кировская области. Для группы характерен невысокий объ-
ем инвестиций в обрабатывающие отрасли Eпо 4,P тыс. руб. на человека). 
В Орловской области относительно средние объемы инвестиций в сель-
ское хозяйство EP,6  тыс.  руб.  на человека,  что выше среднего),  в Киров-
ской области по отрасли всего O,P тыс. руб. на человека), но в Кировской 
области несколько выше объемы инвестиций в производство электроэнер-
гии EP,T тыс. руб. на человека, в Орловской – O,4 тыс. руб. на человека). 

Группа № P-P Eсохранение низких позиций). В группе низкие объе-
мы осуществленных инвестиций.  

Наличие основных фондов. Инвестиции в основной капитал – со-
вокупность затрат, направленных на воспроизводство основных фондов 
(новое строительство, расширение, а также реконструкцию и модерниза-
цию объектов, которые приводят к увеличению их первоначальной стои-
мости, приобретение машин, оборудования, транспортных средств)1. Ин-
вестиции призваны, во-первых, компенсировать выбытие фондов, во-
вторых, – обеспечить рост основных фондов, которые являются одним из 
способов увеличения объемов выпускаемой продукции. 

При анализе данных за конкретный год не известно, насколько кон-
кретный объем инвестиций способен нарастить стоимость основных фон-
дов. Требуется сопоставить сумму инвестиций со стоимостью уже имею-
щихся фондов, а также необходимо учитывать уровень и темп их износа.  

Использование годового периода для анализа эффективности ин-
вестиций требует учета большого числа факторов, в том числе нерав-
номерности денежных потоков, технологических особенностей их ос-
воения.  В целях снижения такого рода влияний в расчетах объема ин-
                                                
1 Промышленность России. OM1O, Росстат. Москва, OM1O. Стр 44M. 



Динамика развития валового регионального продукта регионов 
 

16T 

вестиций в основные фонды в данном исследовании использовался де-
сятилетний период.  

Для выявления соотношения инвестиций и влияния ранее накоплен-
ной стоимости основных фондов рассчитан коэффициент корреляции ме-
жду стоимостью основных фондов в расчете на душу населения и накоп-
ленным объемом инвестиций за десятилетний период тоже в расчете на 
душу населения. Коэффициент корреляции между этими рядами по субъ-
ектам РФ имеет очень высокое значение – M,9M Eзначимо на уровне не ни-
же M,M1), что говорит о том, что за период с OMMM по OM11 год объем инве-
стиций за этот период гораздо более значим, чем ранее накопленная 
стоимость основных фондов.  

 
Таблица T  

Средние значения стоимости основных фондов EOM11 год) в расчете на душу 
населения в группах, сформированных по темпу ВРП на ДН 

Группа по ВРП на ДН OM1M 
 P O 1 

1  TO1,4 1P48,P 
O 416,P R66,T 69T,8 

Гр
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P P64,1 48O,M  
 
Коэффициент корреляции между стоимостью основных фондов на 

душу населения и ВРП на душу населения также имеет высокое значение 
– M,9O Eзначимо на уровне не ниже M,M1).  

Рост валового регионального продукта в группах и по видам 
экономической деятельности. Для сопоставления динамики показателя 
ВРП на ДН в отраслевом разрезе используется период с OMM4 по OM1M год 
(Росстат с OMM4 года приводит сопоставимые данные об объеме ВРП по 
видам экономической деятельности). Средняя величина изменения ВРП 
на ДН за период с OMM4 по OM1M год составляет O,68 раза. Если рост ВРП 
на ДН по конкретному виду экономический деятельности будет больше,  
чем O,68, то это означает более интенсивный рост, соответственно, если 
меньше, то данная отрасль отстает от общего темпа развития и ее доля в 
составе ВРП региона или группы снижается. Денежный вклад вида эко-
номической деятельности в ВРП рассчитывался как отношение отрасле-
вой доли ВРП на одного занятого в данной отрасли. 

Наиболее быстрый рост демонстрирует отрасль добыча полезных 
ископаемых, наибольшее значение в группе 1-1 ER,4 раза, при том, что в 
составе этой группы есть два субъекта, в которых нет отчетности по до-
быче – Москва и Санкт-Петербург). Вклад добычи в ВРП этой группы 
составляет RO94,8 тыс. руб./чел. Eнаибольшее значение среди всех групп). 
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Опережающий темп роста добычи отмечен в группах 1-O и P-P Eна-
ряду со строительством). Преобладание добывающих предприятий EЯку-
тия, Чукотка, Магаданская область), добыча и переработка EСахалин, 
Тюменская область – в основном два автономных округа, Красноярский 
край, Республика Татарстан, Республика Коми). 

Строительство приросло в R,M раз в группе O-1 при денежном выра-
жении 9MR,9 тыс. руб./чел. 

Обрабатывающие производства наиболее быстрым темпом росли в 
группах P-P и P-O, однако регионы группы P-P достигли производительно-
сти в обрабатывающих предприятиях O8M,R тыс. руб./чел. Eэто самый низ-
кий показатель среди групп). Наиболее высокий уровень отдачи обраба-
тывающих предприятий в группе 1-1 E89O,M тыс. руб./чел., при росте за 
анализируемый период в O,1 раза). Среди регионов наиболее высокие 
значения вклада в ВРП в обрабатывающих отраслях демонстрируют Тю-
менская область E19R4,6 тыс. руб./чел.), Красноярский край E1T6R,R тыс. 
руб./чел.), Москва E1TRP,8 тыс. руб./чел.).  

Производство и распределение электроэнергии, газа и воды наибо-
лее быстрыми темпами росло в группе O-1 Eпереход из средней группы в 
группу с более высоким ВРП на ДН).  В этой группе самый большой 
средний вклад на работающего – 1OMR,6 тыс. руб./чел. в этом виде эконо-
мической деятельности. В Белгородской области рост в отрасли рост в 4,4 
раза, в Ленинградской области – рост P,6 раза. В группе P-O Eтоже переход 
из средней группы в группу с более высоким ВРП на ДН)  рост отрасли 
составил 4,M раза. В Еврейской автономной области – рост в 9,M раз Eпри 
4TM тыс. руб./чел.), в Ростовской области – рост P,P раза Eпри 69R,9 тыс. 
руб./чел.), во Владимирской области – рост P,O раза Eпри R1T,M тыс. 
руб./чел.).  Наиболее высокий вклад в ВРП по данному виду экономиче-
ской деятельности в Москве EP969,4 тыс. руб./чел.), Курская область 
E1618,M тыс. руб./чел.). 

Сельское хозяйство росло меньшими темпами, чем другие отрасли. 
Наиболее высокий показатель роста отрасли демонстрирует группа O-1 
(рост в O,6 раза). Белгородская область – рост P,R раза при P8P,8 тыс. 
руб./чел. Наиболее высокие показатели демонстрируют за счет рыболов-
ства Магаданская E1O19,8 тыс. руб./чел.) и Мурманская E1MT1,9 тыс. 
руб./чел.) области, Камчатский край E8R4,O тыс. руб./чел.). Динамика 
объема отгруженных товаров по видам экономической деятельности. 
Российская промышленность работает в новых экономических условиях 
немногим более OM лет. Пережив резкую отмену плановой экономики, 
резкое изменение рынков, резкие спады в периоды кризисов не все пред-
приятия смогли выйти на производство продукции конкурентоспособной 
на внутреннем и тем более на внешних рынках. 



В. Кашин, А. Нещадин 
 
1TM 

Структура отгруженных товаров собственного производства на OPB 
состоит из добычи полезных ископаемых, на 6RB из продукции обраба-
тывающих производств, оставшиеся 1OB – продукция и услуги предпри-
ятий по производству и распределению электроэнергии, газа и воды. 

За период с OMMR года по OM11 год темп роста продукции добываю-
щих отраслей несколько опережает темп роста выпуска обрабатывающих 
производств и темп роста производства и распределения электроэнергии, 
газа и воды.  

Из обрабатывающих производств наиболее быстрым темпом росло 
производство кокса и нефтепродуктов EP,16 раза), производство электро-
оборудования, электронного и оптического оборудования EO,94 раза). Са-
мые низкий темп роста фиксируется в текстильном и швейном производ-
стве, обработке древесины и производстве изделий из дерева EO,1). 

На графике наглядно представлена динамика роста объема отгру-
женной продукции по видам экономической деятельности и достигнутые 
значения объема отгруженной продукции в OM11 году. 

 
Рисунок 1. Динамика отгруженной продукции, произведенной  
собственными силами, по видам экономической деятельности. 

 
Безусловно, структура экономики регионов во многом определяет 

динамику показателей развития регионов. В дальнейшем при анализе раз-
вития регионов предстоит учитывать не только общие показатели, но и, 
по возможности, структуру валового регионального продукта.  


